_ W | S9% czni
___Ni'}—— arszawa, Sobota ‘.‘J“\;% 5 Styeznia 1929 roku.
PRENUMERATA %\\‘\\
R, 3

kwartalnai

i 12.ilotycﬁ:
+ 20 zlotych;

w keoft o e
a2 gmnlcli .

Numer pofedyficzy
20 groszy.

Konto pocztowe czekowe
Nr. 730,

Oplata pocztowa uiszczona ryczalt

Rok XII

MONITOR POLSKI

DZIENNIK URZEDOWY RZICZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ,
WYCHODZI CODZIENNIE Z WYJATKIEM NIEDZIEL I $WIAT.

c OGLOSZENIA:
ena za wiersz 1 m/m. szpalt
redukcymﬂ.po tekécie 55 grgszyy.
€0a za wiersz 1 m’'m, szpalty,
ogloszeniowej 50 gr.
Tabelaryezne i cyfrowe 80 gr.
Drobne ogloszenia 15 groszy za
wyraz,
Kaide ogloszenie najmniej
ztoty,

Zo terminowy druk oglosze
Wydawnictwo nie ndpg’wiad:
Osobom i firmom Prywatnym
kredytu na ogloszenia i preaus
merate Wydawnictwo nie
udziela.

Dyrekcja Wydawnictwa: Miodowa Nr, 22. Dyrektor przyjniuje od 12 — 2 pp.
handlowego 44—50. Tel. prenumeraty i rachuby 44-42.

Dyrekcja otwarta od
Tel. eksp. 25-28., Kasa czynna od g,

9—3 pp. Tel. dziatu red. 44-05.

81 pétr. do 1 pp., Tel. dzialy

w soboty do godz. 12.

TRESG DZIAXU URZEDOWEGO: .
Zarzadzenia Wtadz Naczelnych:

Poz. 9. Zarzadzenie Ministra Spraw We-
wngtrznych z dnia 19 grudnia 1928 r. o odebraniu
debitu czasopismu ,Emes - zurnal",

Poz. 10. Obwieszczenie Ministra Spraw Wg-
wnetrznych z dnia 22 grudnia 1928 r. w sprawie

zmiany nazwy miejscowosci Dupice w gminie

Kroczyce, powiecie olkuskim, wojewédztwie kie-
leckiem.

Poz. 11. Zarzadzenic Ministra Pracy i Opie-
ki Spolecznej z dn. 10 grudnia 1928 r., wydane
w porozumieniu z Minisirem Skatbu_ W sprawie
przediuZenia w nickiérych miejscowosciach okie-
su uprawnienia bezrobotnych do pobierania zasil-
kéw na zasadzie ustawy z dnia 18 lipca 1924 reku
o zabezpieczeniu na wypadek bezrobocia.

Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 20
grudnia 1928 r. w sprawie wyszczegélnienia ro-
dzajéw przedsiebiorstw, majacych znaczenie pai:
stwowe lub charakter uzytecznosci publicznej.
(Przedruk z Dz. U. R. P. z dnia 29 grudnia 1928 r.
Nr. 103, poz. 918). .

Rozperzadzenie Ministréw: Skarbu, Przemy-
shu i Handlu oraz Rolnictwa z dnia 12 listopada
1928 r. w sprawie zwrotu cla przy wywozie wyro-

béw szklanych. ‘(Przedruk z Dz. U. R. P. z dnia’

29 grudnia 1928 r., Nr. 103, poz. 920).

DZIAL. URZEDOWY.

-——C—
~Zarzadzenia Wladz Naczelnych.,
e
9.
ZARZADZENIE
Miristra Spraw W&vxiqtrznych
z dnia 19 grudnia 1928 r.

Na podstawie art. 14 rozporzadzenia Prezy-
denta Rzeczypospolitej z dnia 10 maja 1927 r.
0 prawie prasowem (Dz. U, R. P. z 1928 r. Nr. 1,
Poz. 1), odbieram debit pocztowy czasopismu p. t.

ntmes - Zurnal”, wydawanemu w Moskwie w je-
zyku zydowskim.

Minister Spraw Wewngtrznych:
(—) Stawoj Skladkowski.

—

10,
OBWIESZCZENIE
Ministra Spraw Wewnetrznych
z dnia 22 grudnia 1928 r.

V¥ sprawie zmiany nazwy miejscowosci Dupice w
tminie Kroczyce, powiecie olkuskim, wojewédz-
twie kieleckiem,

'Ninieiszem zmieniam nazwe miejscowosci

B’“?‘Ce, w gminie Kroczyce, powiecie Olkuskim,
Ylewddztwie kieleckiem, na ,Piaseczno®,

Minister Spraw Wewnetrznych:
(—) Stawoj Skiadkowski.

[, W

11,
ZARZADZENIE
Ministra Pracy i Opieki Spolecznej
z dnia 10 grudnia 1928 r.,

wydane w porozumieniu z Ministrem Skarbu w

sprawie przedluienia w niektérych miejscowo-

Sciach okresu uprawnienia bezrobotnych do po-

bierania zasitkéw na zasadzie ustawy z dnia 18

lipca 1924 roku o zabezpicczeniu na wypadek
bezrobocia.

Na mocy art. 13 ustawy z dnia 18 lipca
192‘} roku o zabezpieczeniu na wypadek bezro-
bocia (Dz. U. R. P. Nr. 67, poz. 650) w brzmieniu
ustawy z dnia 28 stycznia 1925 roku (Dz. U. R. P,
Nr. 15, poz. 97} na wniosek- zarzadu gléwnego
funduszu bezrobocia zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1

Dla tych bezrobotnych robtnikéw, ktérzy do
dnia 31 stycznia 1929 roku wlacznie wyczerpali
lub wyczerpia zasitki z funduszu bezrobocia w
ciggu calego okresu, ustalonego w ust. 1 art. 13
Ustawy z dnia 18 lipca 1924 roku o zabezpiecze-
niu na wypadek bezrobocia, przediuza sie wymie-
niony okres do 17 tygodni na terenach nizej wy-
mienionych:

1) w st. m. Warszawie,

- 2) w wojewédztwie warszawskiem — w m.
Zyrardowie, w pow. warszawskim, w pow. blon-
skim, 'w pow. radzyminskim, w pow. pulttuskim,
w pow. minisko - mazowieckim, w pow. mtawskim,
w pow. skierniewickim, w pow. rawskim i w pow.
grojeckim;

3) w wojewddztwie odzkiem — w m. Lodzi,
w m. Ozorkowie, w m. Konstantynowie, w m. Pa-
bjanicach, w m. Rudzie Pabjanickiei, w m. Toma-
szowie Mazowieckim, w m. Zdunskieji Woli, w m.
Zgierzu, w m. Piotrkowie, w m. Aleksandrowie,
w pow. radomskowskim, w pow. piotrkowskim,
w m. Kaliszu, w m. Opatéwku;

4) w wojewédztwie kieleckiem — w m. Kiel-
cach, w gminach: Niewachléw, Dyminy i Dabrowa
pow. kieleckiego, w m. Radomiu, w m. Ostroweu,
w pow. koneckim, w pow. opatowskim, w pow.
opoczytiskim, w pow. ilzeckim, w m. Czestocho-
wie. w pow. czestochowskim, w gm. Ozarowice
pow. bedziniskiego i w gm. Poraj pow. zawiercian-
skiego;

5) w wojewédztwie bialostockiem — w m.
Biatymstoku, w m. Grajewie i w gm. Bogusze pow.
szczuczynskiego, oraz w gm. Huta pow. suwal-
skiego;

. - 6) w wojewéddztwie krakowskiem — w pow.
chrzanowskim, w pow. oswiecimskim, w pow.
}:ialskim, w pow. zywieckim i w pow. wadowic-
kim;

7) w wojewddztwie lwowskiem — w m. Lwo-
wie, pow. lwowskim, pow. jaworowskim, w pow.
zotkiewskim, w pow. sokalskim, w pow. tarno-
brzeskim, w pow. strzyZowskim, w pow. rzeszow-
skim, w pow. przemyskim, w pow. jarostawskim,
w pow. lubaczowskim, w pow. laricuckim, w pow.
mosciskim, w pow. niskim, w pow. przeworskim,
w pow. rawskim, w pow. grédeckim, w pow. do-
bromilskim, w pow. bébreckim i w pow. liskim;

8) w wojewodztwie poleskiem — w gm. An-
tonéwka pow. sarnefiskiego;

9) w wojewéddztwie wilenskiem — w m. Wil-
nie; ‘

10) w wojewédztwie nowogrédzkiem—w pow.
stonimskim;

11) w wojewodztwie $laskiem — w m. Bielskuy,
w pow. cieszynskim, w pow. bielskim, w pow. lu-
blinieckim i w pow. rybnickim,

§ 2

Zarzadzenie niniejsze otrzymuje moc obo-
wiazujaca z dniem ogloszenia.

Minister Pracy i Opicki Spotecznei:

) S. Jurkiewicz.

Minister Skarbu:
(—) G. Czechowicz.

ROZPORZADZENIE RADY MINISTROW
z dnia 20 grudnia 1928 r,

w sprawie wyszczegélnienia rodzajéw przedsig-
biorstw, majacych znaczenie paiistwowe lub chas
rakter uzytecznosci publicznej.

Na podstawie art. 4 ust. 3 prawa o spétkach
akc)fynych (rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 22 marca 1928 r, — Dz U, R. P,
Nr. 39, poz. 383), zarzadza si¢, co nastepuje:

. 1. Za przedsichiorstwa, majace znaczenie
paiistwowe lub charakter usytecznoici publicznej
w rozumieniu art, 4 prawa o spétkach akcyjnych,
uwaza sie:

1) wytwérnie broni, amunicji, materjaléw wy-
b}lchowych, oraz innych rodzajéw. sprzetu i mate-
rjalu wojennego (czolgi i. samochody pancerne,
kuchnie polowe, uprzez wojskowa, wozy wojsko-
we, drut kolczasty, mosty polowe i t. p.), tudziez
handel temi wyrobami;

- 2) wytwérnie silnikéw lotniczych i statkéw po-
wietrznych, oraz przedsigbiorstwa eksploatacji po-
wietrznych linij komunikacyjnych;

. 3) przedsiebiorstwa zeglugi morskiej i rzecz-
nej;

4) przedsiebiorstwa budowy lub eksploataciji
kanaléw wodnych;

5) przedsigbiorstwa budowy lub eksploataciji
kolei zelaznych publicznego uzytku, nie wylacza-
jac tramwajow;

6) przedsiebiorstwa, majace za przedmiot ko-
munikacje samochodows; ™~ - )

7) wytwérnie urzadzer telegraficznych, tele-
fonicznych, radjowych, oraz przedsigbiorstwa bu-
dowy i eksploatacji telefonéw, telegrafow, radjo-
telegraféw i radjotelefonéw;

8) przedsigbiorstwa eksploatacji rzezni, pie-
karsi mechanicznych, chlodni, elewatoréw zbozo-
wych, wodociagéw, kanalizaciji i elektrowni;

9) kopalnie wegla kamiennego i przedsigbior-
stwa, majace za przedmiot przerébke wegla ka-
miennego (koksownie, gazownie i t. d.), oraz han-
del hurtowy weglem kamiennym;

10) kopalnie rud zelaznych, cynkowych, mie-
dzianych i olowianych, oraz hutnictwo zelazne i
cynkowe, miedziane i otowiane;

11) kopalnie soli potasowych i fosforytéw, oraz
handel hurtowy temi produktami;

12) przedsigbiorstwa, majace na celu wszel-
kiego rodzaju przerébke mineraléw bitumicznych
(oleju skalnego, wosku ziemnego, gazu ziemnego,
tupkéw i piaskowecéw bitumicznych), przedsiebior-
stwa, majace na celu uzyskiwanie wszelkiego ro-
dzaju plynnych produktéw pednych, przedsigbior-
stwa sprzedazy nafty z beczkowozéw i benzyny ze
stacyj benzynowych;

13) przedsigbiorstwa tloczenia i magazynowa-
nia ropy naftowej i jej produktéw, oraz przedsig-
biorstwa zbierania katu ropnego i ropy nallowej,
wycieklej z kopalti, szybéw, rurociagéw i zbiorni-
kéw;

14) przedsiebiorstwa,
eksploatacje laséw.

§ 2 {X/ykonanie niniejszego rozporzadzenia
porucza sig¢ Ministrowi Przemystu i Handlu w po-
rozumieniu z Ministrem Sprawiedliwosci.

§ 3. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zy-
cie z dniem 1 stycznia 1929 r. na calym obszarze
Rzeczypospolitej, z wyjatkiem wojewédztwa sla-
skiego, gdzie nabywa mocy obowigzujacej w dniu
wejscia w Zycie rozporzadzenia Prezydenta Rze-
czypospolitej z dnia 22 marca 1928 r. — prawa
o spotkach akecyjnych (Dz. U. R. P. Ny 39,
poz. 383) zgodnie z art. 170 tego rozporzadzenia.

majace za przedmiot

Prezes Rady Ministrow:
(—) K. Bartel.
Minister Przemystu i Handlu:
(—) E. Kwiatkowski.
Minister Sprawiedliwosci:
. {(—) A. Meysztowicz.
(Dz. Ust. R. P. z dnia 29 grudnia 1928 r,,

Nr. 103, poz. 918).
_-0—-——




MONITOR POLSKI, ~— Dnia 5 stycznia,

ROZPORZADZENIE
‘Ministréw: Skarbu, Przemystu i Handlu oraz
Rolnictwa

z dnia 12 listopada 1928 r.

w sprawie zwrotu cla przy wywozie wyrobéw
szklanych.

~ Na podstawie art. 7 ust. d) ustawy z dnia
31 lipca 1924 r. w przedmiocie uregulowania sto-
sunkow celnych (Dz. U. R. P. Nr. 80, poz. 777) za-
rzadza sie, co nastepuje: -

§ 1. Przy wywozie zagranice wyroboéw szkla-
nych, wytworzonych w kraju, zezwala sie na
zwrot cla uiszczonego za sprowadzone z zagrani-
cy zuzyte do wyrobu tych towaréw chemikalja
i materjaly pomocnicze, wedlug nastepujacych
norm:

. za 100 kg. szkla taflowego zh 2
za 100 kg. wyrobow i naczyh ze szkla
prasowanego, lanego lub de-

- tego, rowniez obrobionych 2t 3

§ 2. Zwrot cla z tytulu, wymienionego w § 1
piniejszego rozporzadzenia, uskutecznia si¢ zapo-
moca kwitéw wywozowych, wystawionych kazdo-
razowo przez upowaznione do tego urzedy celne,
na podstawie zaswiadczen zwiazkéw eksporto-
wych, po stwierdzeniu wywozu towaréw zagra«
nice.

§ 3. Kwity wywozowe opiewaia na okazicie-
la, zachowujac waznoséé na przeciag 9 miesiecy od
daty ich wystawienia i moga stuzyé¢ do uiszczania
naleznosci celnych za wszelkie towary sprowa-
dzane z zagranicy w kazdym =z urzeddéw, upo-
waznionych do wystawiania kwitow.

§ 4. Wykazy zwiazkéw eksportowych, upraw-
nionych do wydawania = powyZej wymienionych
zaswiadczeni, beda ustalane przez Ministra Skar-
bu w porozumieniu z Ministrem Przemystu i Han-
dlu i oglaszane w Dzienniku Urzedowym ,Moni-
tor Polski”.

" § 5. Przepisy wykonawcze do niniejszego
rozporzadzenia wyda Minister Skarbu,

§ 6. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zy-
cie 5-go dnia po ogloszeniu.

Minister Skarbu:
(—) G. Czechowicz.

Minister Przemystu i Handlu:
(—) E. Kwiatkowski.

Minister Rolnictwa:

(—) K. Niezabytowski.

(Dz. U. R. P. z dnia 29 grudnia 1928
Nr. 103, poz. 920). )

DZIAE NIEURZEDOWY.

Z Prezydjum Rady Ministréw.

Wezoraj w godzinach popoludniowych po-
wrécit z urlopu P. Prezes Rady Ministréw prof.
dr. Kazimierz Bartel, witany na dworcu gléwnym
przez P. Ministra Spraw Wewnetrznych Stawo; -
Skiadkowskiedo oraz P. Ministra Komunikacji in%.
Kiihna. Natychmiast po powrocie P. Prezes Rady
Ministréw objal urzedowanie.

Z Ministerstwa
Pracy i Opieki Spoleczne;j.
W dniu 4 b. m. P. Minister Pracy i Opieki

Spolecznej dr. Stanistaw Jurkiewicz powrécit
z wypoczynku $wiatecznego i objal urzedowanie.

Soim Rrernynosaolitel Polstiel.

O0——

Na posiedzeniu 37 w dniu 18 grudnia 1928 r,
Sejma Rzeczypospolitej P. Prokurator Sadu Naj-
wyzszego Kuczynski wyglosit nastepujace prze-
mowienie:

wWysoka Izbol

Wypada mi zabraé glos w chwili trudnej,
trudnej dlatego, e po diugiej dyskusjii Panowie
sa znuzeni, ze Panowie wysluchali przemowien,
kiore niezawsze wszyscy uwaraliscie za rzeczo-
we. Mnie zas, z mego stanowiska, jako przedsta-
wicielowi Rzadu, wolno zabieraé vios tylko w
sposéb rzeczowy, w sposéb wyjasniajacy argu-
mentami stanowisko Rzadu.

-

Beda Panowie moze i dlatego znuZeni, Ze nie
wolno mi robié¢ Zadnych aluzji politycznych, tein
mniej wprowadzaé¢ jakich§ konwersacii, ktére Pa-
néw bawia (Rézne glosy na lawach P. P. S).
Niech Panowie pozwola, ze tych kilka argumen-
tow rzeczowych, do ktérych mnie zobowiazano,
azebym je Panom przedstawil, z kolei przedsta-
wie. (Glos na tawach P. P. S.: Pan przemawia juz
po Wiceministrze Carze, poco Pan poprawia Wi-
ceministra Cara), P. Wiceminister Car oméwil
tylko trzy punkty sporne najwazniejsze, ja przed-
stawie dalsze rzeczowe argumenty, przemawiaja-
ce przeciw odroczeniu daty wejscia w Zycie usta-
wy ustrojowej. . (P. Reger: Stan sedziowski jest
naraZony na posmiewisko). Jest to poczatek mo-
jego przeméwienia, a Panowie przesadzaja cel
jego. (P. Zulawski: Pan chce dyskusje otworzyé.
Pan prowadzi obstrukcyjng robote, a nie rzeczo-
we argumenty). Chodzitoby wigc tutaj-o zwalcza-
nie z mej strony pewnych argumentéw rzeczo-
wych, przedstawionych przez przeciwnikéw pra-
wa ustrojowego, gdyz na tym punkcie tylko uwa-
zam dyskusje za uzasadniona. Przedstawie Panom
ze swej strony argumenty rzeczowe, majace Pa-
néw skionié do tego, azeby nie odsuwaé¢ w odle-
gla przyszlosé organizacji, nad ktéra pracowano
tak dlugo. A podkreslam, ze na prace te nie skla-
da sie tylko napisanie tej ustawy, ktéra Panowie
chea odroczyé, ale caly szereg dokonanych ak-
téw poprzednich i tych, ktére juz w danej chwili
sa przygotowane. .

Sprawa reorganizacji ustroju sadowego byla
od poczatku trudna. Jezeli Panowie, otrzymawszy
te ustawe 7 lutego b. r., mogli dopiero w kwietniu
b. r. — ja Zadnego z tego zarzutu nie robig, —
przedstawi¢ projekt reformy i to ze strony stron-
nictwa, ktére najpilniej ta sprawa sie zajelo, kie-
dy drugi projekt zjawil sie dopiero 31 pazdazierni-
ka b. r., a byl wypracowany dopiero w ciagu mie-
sigca pazdziernika, jezeli wreszcie dwa ostatnie
proiekty reform. mianowicie ,Wyzwolenia" i
wStronnictwa Chlopskiego”, pojawily sie dopiero
w czasie narad komisyjnych wzglednie podkomi-
syinych i tam wzigte zostaly pod rozwage, to
chyba zechca Panowie przyznaé, ze rzecz sama
nie jest tak latwa, Ze wymaga poglebienia i ze
Panowie sami czas dluZszy nad nia zastanawiaé
si¢ musieli. Chodziloby nam tylko o to, — nie
przesadzam sprawy utrzymania lub nieutrzyma-
nia ustawy w mocy ,— ale jezeli Panowie chce-
cie ja odroczyé czy teZ obalié, aby to stalo sie
z przyczyn rzeczowych. Podzielam w zupelnosci
poglad p. Liebermana, ktéry powiedzial w tej Iz-
bie: nie mozemy dla unifikacji dopuscié czegos
ztego. W komisji wyjasnil na przykladzie, ze zro-
bilibysmy ,,cos” dla unifikacji, co byloby wpraw-
dzie jednoczeniem pod pewnym wzgledem i w
pewnym kierunku calej Rzeczypospolitej Pol-
skiej ,pod jeden strychulec”, ale co byloby moze
nietylko zlem, ale i wielkim nonsensem. Jezeli
z tego zalozenia bedziemy sie na sprawe zapatry-
"waé, to moze Panowie argumentéw Rzadu zechca
wystuchaé.

Prosze Panéw, Panom chodzi o obalenie pew-
nych rzeczy, o usuniecie ich, chodzi — jak Niem-
cy wyrazaja sie — o ,rozebranie” gmachu. ktérv
Rzad postawil. Nie wstawiacie poszczegéliych
cegielek, jezeli uchwalicie ustawe odraczajaca.
Gdyby chodzilo tylko o poprawki, to prace sa
w toku i, jak p. Wiceminister zaznaczyl w swo-
jem przeméwieniu, w 3/4 conajmniej, jezeli nie
w 90% doprowadzono do uzgodnienia. Rozoudo-
wa czy rozbieranie gmachu, zbudowaneso z tru-
dem, powinno nastapié i wéwczas tylke—zdaje
sie, jest to zrozumiale — jezeli ten gmach jest tak
zle zbudowany, jest czem$ grozacem zawaleniem,
ze lepiej pozosta¢ w dawnych budynkach i za-
czaé budowe od nowa, kiedy budynek nowy nie
nadaje sie wcale do zadnych poprawek.

Zdaé sobie sprawe z tego stanu rzeczy jest—
prosze Panéw — obowiazkiem, chociazby przez
wzglad na ocenienie i poszanowanie cudzego tru-
du. Nie wolno mi si¢ bawi¢ w moralizatorstwa
i zabieraé glosu w sprawach politycznych, ale Pa-
nowie wiedza, Ze podzielone saq zapatrywania co
do tego, czy poprzedni Sejm, nie dzisieiszy, wig-
cej budowal, czy tez scieraly sie tylko poglady,
ktore w wyniku dawaly zero zamiast jednoliteso
gmachu nowej Polski o wlasnym charakterze. No-
wy Rzad uwaza wigc przedewszystkiem za swéj
obowiazek stawianie, budowanie i te budowle sie’
pojawily. I tutaj w tym nowym Seimie Panowie
nie chcieliby nawet przyjrzeé sig, jakiego przy-
gotowania wymagata budowa nowedo ustroju sa-
downictwa, jednoczacedo ziemie polskie. Ona nie
polegala tylko na tem, ze zrobilo sie ustawe
ustrojows i przygotuje rozporzadzenia wykonaw-
cze w ostatniem stadjum puszczenia w ruch. Ona
polega takZe na czem innem, ona polega na tem,
ze z punktu widzenia tej przyszlosci byl opraco-
wany zaraz po wypadkach majowych caly szereg
ustaw przysotowawczych. Nie bede tych ustaw
Panom wyliczal, znajda je Panowie w Dziennis
lcu Ustaw. Mielismy np. stworzyé sady grodzkie
wieloosobowe w najwickszej dzielnicy. Zeby
stworzyé takie sady wieloosobowe, pomyslano

nad tem, azeby odpowiednia organizacjg przygo-

-wstana,
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towaé, z jednej stroﬁy stworzyé sady pokoju wie-
loosobowe, a z drugiej strony Wwydaé dstawe, kté+

ra wprowadzala instytucie kierownikéw - naczel- -

nikéw; konieczng w takich sadach wieloosobo«
wych. Bylo to rozporzadzenie z moca ustawy, wy-
dane jeszcze w r. 1927 z moca obowiazujaca do
1 stycznia 1928 r., "ktére te rzecz' realizowalo,
Prezes sadu okregowego ma prawo” Z mocy tej.
ustawy ustanawiaé kierownikéw sadéw pokoju,
a przysztych grodzkich,” Ustawa nowa wprowa-
dza tylko te zmiane, ze ta czynno$é zostala prze-
sunieta na Ministra. Pomyslano o sadach poko-
ju — przyszlych grodzkich — nietylko jednoczac
je w licznych wypadkach w jeden sad pokoju wie-
loosobowy, a takie pomyslano nad tem, zeby
procedure karna uwzgledniono juz przy tej reor-
ganizacjii. We wspomnianem -rozporzadzeniu z r.
1927 byl przepis, ze zamiast sedzidw sledczych
pewne czynnosci w zakresie sledczym moga spel-
niaé sady pokoju. Otéz, prosze Panow, to. byly
prace, kiore sie¢ wykonywalo pizez caly.rok,
przez dluZszy czas, ‘w ostatdich nigmal chwilach
byla tego rodzaju ‘praca, jak naprzyklad zjedno-
czenie sadéw pokoju w Lodzi w jeden duZy sad
ku ogélnemu zadowoleniu ludnosci i wladz miejs
skich, ktére przyczynily si¢ do umozliwienia ma-
terjalnedo zrealizowania tej wainej dla miasta
reformy, przez dostarczenie odpowiednich lokali,

Prosze Panéw, nalezaloby zwaiyé — czy w
tej Wysokiej Izbie wszyscy Panowie zdali sobie
sprawe z tych wszystkich momentéw. ktére rze-
czowo moga u Panéw decydowaé. Te momenty
podzielitbym na rozmaite. Najprzéd pewne po-
glady dzielnicowe i przyzwyczajenia dzielnicowe.
Jezeli sie zobaczy instytucj¢ przeszczepiong w
swojej dzielnicy z innej dzielnicy, wytwarza sie
zupelnie zreszta naturalny ferment; czlowiek

| z danej dzielnicy, rozwaZajac tresé talkiej instytu-

cjfi, uwaza ja niejednokrotnie nietylko za obca
i niecelowa, ale nawet za wytwor horendalny,
a jezeli nie za horendalny, to wprost za niemozli-
wy na gruncie swej dzielnicy.

Te, ze tak powiem, imponderabilia, bo to sa-
rzeczy w istocie nieraz drobne, — jezeli mogly
istnie¢ w jednej dzielnicy, to moga istnie¢ i w dru-
giej dzielnicy, — jednak wytwarzaja u pewnej
grupy oséb pewien nastréj psychiczny, ktéry po-
woduje, Ze dana osoba jest nastrojona wobec od-
nosnych przepiséw nieprzychylnie. Przykladéw
takich z samego ustroju mégtbym przytoczyé bez
liku, poczawszy od ,naczelnikow' sadéw grodz-
kich, ktérych sama nazwa dla pewnych oséb jest
juz abominacyjna, ‘dalej sady pokoju {nowego
ustroju) z zasada wybieralnosci sedziego, co w
jednej dzielnicy nie jest widziane, jako instytucja
pozadana, gdy w innej dawatly sie slyszeé¢ glosy
pelne ubolewania, ze ta instytucja jest w nowej
ustawie  uposledzona,. Ze za maly zakres
kompetencji jest jej przyznany, Ze uzaleZnio-
ne jest jej istnienie od woli miejscowej
ludnosci. Zarazem maja Panowie przed soba w
prawie ustrojowem wynik starcia tych wszyst-

kich pogladéw. Starano si¢ te rzeczy dzielnicowe -

zjednoczyé, jak najmniej urazajac te wlasnie vo-
glady dzielnicowe, bo powiedziano, Ze tam, gdzie
ludnosé Zyczy sobie sadow pokoju — niech po-
gdzie ich sobie nie Zyczy — niech nie
powstaja. Widzimy, Ze w jednych wypadkach
uwaza- sie te instytucje za zbyteczna, uwaza sie,
ze sedzia z wyboru nie odpowiada nowoczesnej
idei sedziego niezawistego, bo jest zawisly od
woli wyborcow, a z drugiej strony uwaza sie to za
najlepsza forme.

Chcialbym, aby Panowie w swojej umysto-~
wosci odrzucili zupelnie te imponderabilia, ponie-
waz one jednak odgrywaja tak wazka role we
wszystkich obradach, w ksztaltowaniu pogladéw
na ustosunkowanie si¢ do calosci tej ustawy... -

Chodziloby wiec o ograniczenie sie do zasad
walnych, zasad podstawowych nowego prawa i o
rozstrzygniecie ,kwestji odroczenia” na tej pla-
szczyZnie, z pominieciem motywéw, ktére moda
wyplywaé u Panéw z przyczyn politycznych, lub
z pogladéw wyrostych na tle diugoletnich przy-
zwyczajefi dzielnicowych. Tutaj, prosze Pandw,
niech mi wolno bedzie zrobi¢ odchylenie w Lie-
runku, kiéry nie nalezy moze scisle do tei dysku-
sji, ale jest charakterystyczny ze wzgledu na do--
niosty wplyw takich przyzwyczajed na decyzje
sejmowe. Przechodzi juz przez Senat, uchwalona
zreszta prawie jednomyslnie w Sejmie i w Komi-

‘sji senackiej, sprawa pewnych zmian w rozporza-

dzeniu z moca ustawy z 22 marca b. r. o postepo-
waniu karno - administracyjnem, ktérem te ma-
terje prawna zunifikowano na calym obszarze
Rzeczypospolitej. I tam takze, jak widzimy, od-

grywaja role imponderabilia dzielnicowe, ktére -

jednak spowodowaly ustosunkowanie sie ogétu
nieprzychylne do pewnych norm wspomnianego
rozporzadzenia. Kiedy bardzo powazni senatoro-
wie z b. dzielnicy austrjackiej podkreslaja, ze jest
pozadane karanie przez wéijtéw iako bardziej
bezpoérednie, jezeli senatorowie z popruskiej
dzielnicy zadaja prawa karania dla t. zw. wladz
miejscowch policyjnych o podkladzie autono-
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., komunalnym,  ‘tak z drugiej strony w
g;;éﬁ?:;,’ najwickszej, w ziemiach “porosyjskich
pie odczuwano zupelnie potrzeby tworzenia dla
wojta lub innych w{adz kom}malnxch uprawniefi
whadzy karzacej. A jednak dla panéw z Matopol-
ski, z Wietkopolski jest to bardzo waina i istotna
rze'cz. poza drugorzedna, a 19ka bylo przekazanie

czywien tym zwiazkom, ktgrych‘ orfana wymie-
rzaja kare. Otéz tego rodzaju poglady dzielnico-
we na szczegoly, poglady wyroste z urzadzen
panistw zaborezych, lecz nieistotne w wielkim
stylu, nie powinny decydowaé o” ustosunkowaniu
sic do wielkiej reformy’ ustroju sadowega i nie
powinny byé bodZcem do rozsadzania tego bu-
dynku, ktory. z mozolem zbudowano. )

Tego rodzaju kwestje, wyplywajace 2z do-
tychczasowych rozbieznych urzadzes, to rzeczy

pieraz bardzo podrzedne; przewidywalismy je i co.

do nich moglibyémy takie znaleZé mozie pewne
spostrzezenia, uwagi, watpilwosci i nawet sprzeci-
wy bezposrednio w samem sadownictwie u preze-
sow sadow i sedziéw. Jednak uwazaliSmy, Ze ta re-
forma nie moze si¢ odbyé bez pewnych taré,
wstrzaséw, bez pewnych béléw, ktore przebyé
trzeba w twoérczej pracy rodzacego sie¢ nowego
polskiego bytu; obecnie chodzi o to tylko, czy nie
zachwiano tych podstaw zasadniczych sadownic-
twa, ktérym wyraz data Konstytucja, oraz czy
urzeczywistnono mozliwie najlepiej jej zasady
uzgadniajac je z potrzebami dobrej organizacji
i potrzebami Zywotnemi spoleczefistwa.

Co do trzech gtownych kwestyj, zabral glos
p. Wiceminister i te rzeczy Panom wyjasnil.
Mnieby tylko przypadlo zadanie, moze dla mnie
imudne i Panow fatygujace, ale niezbedne, jezeli
rzecz ma bvé nalezycie oswietlona i to nietylko,
nalezycie o$wietlona, ale- pelnem $wiatltem tego,
co sie dzieje, — zadanie pelnego krytycznego

przedstawienia tych wszystkich zmian, jakich do- |

magaja si¢ przeciwnicy prawa ustrojowego i wy-
kazania, Ze nie maja one takiego znaczenia, aby
wejscie w Zycie tego prawa nalezalo odroczyé na
caly rok .

Niech wiec wolno mi bedzie przejsé do
dwoch wnioskéw, t. j. ,Polskiej Partii Socjali-
stycznej” i ,Klubu Narodowego'’, z ktéremi moz-
na sie bylo zapoznaé, bo dwa drudie, t. i. wniosek
wWyzwolenia" i ,,Stronnictwa Chiopskiego”, sa mi
znane tylko z fragmentéw, pojawily si¢ bowiem
w ostatniej dopiero chwili, Wniosek ,Klubu Na-

rodowego" pojawil si¢ 31 pazdziernika i zawiera | °

nie mniej nie wigcej tylko artykuléx;é),%, a jak Pa-
howie moga si¢ ze szczegélow przel#naé, w 90%,
mozna to dokladnie obliczyé, — sa to rzeczy bez
slebszego znaczenia, bo rzeczy redakcyine, ktére
mozna 1 w takiej postaci i w innej uwazaé za do-
bre, zaczem za niemi moglaby sie oswiadczyé je-
dnomyslnosé tej Izby z przytaknieciem ze strony
Rzadu,

. Wniosek ,Klubu Socjalistycznego” jest nieco
krétszy, liczy tylko 31 artykuléw i z pewna mo-
dyfikacja odzwierciadla te uwagi, kiére przed-
st_am’l w swej broszurze jeden z prezesow sadu,
umujac ostateczne wnioski w forme artykutowa-
n3. Réwniez w tym wniosku sa liczne takie pro-
pozycje zmian, 7e trzeba je uwazaé za ,reformy"
jezykowe, redakcyjne. W zwiasu z tem oswie-
tlitbym jedna rzecz, ktéra odrazu na Komisji pod-
}'lleSlgsmy i ktéra zdaje sie, ze cala Komisia przy-
jeta ‘]Edl_lomys’lnie za. stuszna. Inne jest ustosunko-
wanie si¢ cial parlamentarnych do projektu usta-
wy, inne do ustawy ogloszonej w ,Dzienniku
Ustaw", a z istoty swej norma prawna obowiazu-
Jaca _]est takie rozporzadzenie z moca ustawy.
Inna jest rzecz, gdy Rzad sklada Seimowi projekt
ustawy i ten projekt podlega przerobieniu. Wte-
1!( poprawia sie nietylko rzeczy, na ktérych za-
tezY, ze wzgledéw polityczaych czy z innych mo-

{WOW. . ale takze przeredagowuje si¢ na lepsze
?eOSO:vme rlo_up_odobaﬁ wickszosci Komisji i re.
2 dr:él abe_Zmlgl}fe poszczegolnych artykutow lub
Zo tak o oZna i$¢ w tym-kierunku bardzo daleko,
© 1ak sie wyraze lapidarnie: jezeli nie podoba sie
:eryg?;‘ JeIzeh zmienia si¢ go na ,jesli” lub od-
my, k;e.. naczej trzeba sie ustosunkowaé do nor-
i °"{" stala sie ustawa, jak rozporzadzenie z

. vz:; ustawy. W tym wypadku wystepuie‘sie z
2 uw-,elll_OWe'hzac;a‘, tak samo, jak wystepuje sie
wy. kt'lzacsm' wlaspej ustawy sejmowej, t. j. usta-
_— o 013 Sejm uchwalit kiedys przy innej wiek-
St%pni'e Przy innych stosunkach koalicsfinych, a na-
innym t“ikmn‘/m sk!adzxe nowego Sejmu, czy tez
Praws Yiko ukladzie stronnictw pragnie zmian
Slion POPrz'edme'go. Nikt nie wystapi z wnio-
redakcn.owehzacvluym dla wprowadzenia zmian
na o qunY]Ch'tylko; w_nowelizacii zawsze ma sie
coyeh Ct;ﬁe. istotne. We wnioskach ustawodaw-
i dra é’iez' oZonych obecnie, umieszczono * jedno

s 1 zmiany 1s!:ot'ne i redakcyjno - jezvkowe.
e pozzoto @em méwie? Dlat.ego, prosze Panow,
rych g glml trzen}a w.al‘nerm sprawami, © kto-
i rze wil Pan \‘V’u:emmx?ier, i po wysegregowa-
wystn iC{ZY, dla ktoryt:zh mkf:by z nowelizacja nie
o ies]; "W ploz?st’alel reszcie znalazloby sie mo-

vio m‘{ze' dziesieé kwestyj, o ktérych wartoby
WSsztkc"wm' Raz _jeszcze podkreslam: reszta,
e vropozycie zmian sa tej kategoriji, Ze

| nister Sprawiedliwosci

dla nich niktby
! stapilti "

. Niech mi bedzie wolno dla i
:imonergz_e.ni(:l wl:i?é: do reki wniosekw‘{ﬁﬁaNtai%(:

wego ruk Nr, 250) i przejsé i -
Rowens Zot ) i przejsé kolejno propo
. art, 1 wnioskodawcy chea skresli
instytucje s_qdziéw pokoju i w teiakwesﬁi go:l?;a-‘
dz_y Pa.uam'l sa podzielone zdania, nie z punkty
widzenia jakich$ wyzszych interesow politycz-
nych, czy prawnych, czy swiatopogladéw, ale po-
prostu na tle Zycia praktycznego i na tle doswiad-
czen‘dglelni.cowych. I rzeczywiscie dzielnicowo
Fodz.l_ellly sig’ glosy w tej kwestji. Ale rzecz za-
tatwiono w ten sposéb, Ze cofnigto wniosek, uwas
Zajac, Ze moze fa forma posrednia, ktéra wybral
projekt _rza}dowy, najlepiej odpowiada chwilowej
pot‘rzgl'ne_ i o_becnie na reforme w tym kierunku
zanosi¢ si¢ nie powinno.

z nowelizacja oddzielns nie wy-

wniosku poc_lnies‘é jedna kwestje, majaca istotniej-
sze znaczenie. Jest to reforma art. 2 § 2 prawa
ustrojowego. Niektérzy Panowie Pastowie chcieli
dppa.trywaé si¢ w tresci tego przepisu nawet na-
raszenia Konstytucji. Artykulu tego paragraf dru-
gi brzn'ﬂi tak: ,Tworzenie i znoszenie sadéw
grodzkich, okregowych i apelacyjnych moze na-
stapié¢ tylko w drodze ustawy”. Czytam tresé sa-
mej ustawy. ,Ustalanie i zmiane okregu lub sie-
dziby sadu moze zarzadzi¢ Prezydent Rzeczypo-
spolitej w drodze rozporzadzenia”., 1 tutaj dopa-
trywali si¢ Panowie’ w tem ustaleniu i zmianie
siedzib sadowych jakiegos ukrytego zadla, ktére
moze utracié niezawisfosé sedziowska i interesy
ludnosci pod wzgledem istnienia sadow jako ta-
kich, pod wzgledem ich rozplanowania terytorjal-
nego.

I co zaproponowano we wniosku , Klubu Na-
rodowego"”?: ,, Tworzenie i znoszenie sadow grodz-
kich, ~ okregowych 1 apelacyjnych, ustalenie
i zmiana ich okregéw, jak réwniez zmiana siedzi-
by sadu moze nastapi¢ tylko w drodze ustawy”.
Ten przepis nie ulegl zmianie, dodano tylko sto-
wa: ,ustalenie i zmiana ich okregow”. A dalej:
+Zmiane granic okregu moze zarzadzié takze Pre«
zydent Rzeczypospolitej w drodze rozporzadze-
nia, jednakze taka zmiana nie moze byé polaczo-
na ze zwinieciem lub przeniesieniem stanowisk
segzi‘owskich, ani tez z przeniesieniem siedziby
sadu”., -

{Glos:
Ma bardzo wiele zwiazku,
e Panowie nie maja powu”: merytorycznego

*do odroczenia. (P. Brodacki .‘rtykul jest nie-

" uzgodniony? gdyby bylo uzgodaienie, to wszystko

" byloby zrobione).  Czy z tej racji ma sie powad
do odraczania? Przedewszystkiem w okresie re-
organizacji, tym najblizszym, Panowie przyznaja
o wiele szersze prawa wiadzy wykonawczej, bo
prawo przenoszenia sedziéw w stan spoczynku
i na inne miejsce sluzbowe, w tym najblizszym
okresie bez wzgledu na to, jak brzmi przepis
art. 2 § 2. Nie chce przesadzaé, czy materja obje-
ta art. 2 § 2 prawa ustrojowego, bedzie tak unor-
mowana, jak wnioskodawcy sobie Zycza, czy ina-
czej; nie chce méwié o tem, do jakich rezultatow
Komisja doszla, ale moge to jedno skonstatowac,
e na najblizszy okres rzecz ta jest nieaktualna,
bo Rzad wedle propozycji najrestryktywniejszej
mialby prawo przenoszenia sedziow okregowych
i grodzkich w ciagu roku lub péttora roku. W ten
sposth ta 1zecz bylaby uregulowana w najbliz-
szym czasie, a w tym péltora roku chyba jest czas
zmienié definitywnie przepis art. 2 ustawy.

§ 3 — znowu poniewas tyczy sadéw pokoju,
cofnigty.

Art. 4 wniosku ,Klubu Narodowego”. Pod
jakiems wraZeniem napisano, Ze osobna ustawa
okresli zakres dzialania sadéw dla nieletnich.
Okazalo sie, ze byl to zwykly lapsus, bo ogloszo-
ny kodeks postepowania karnego zawiera juz od-
nosne przepisy, wiec takZe o tem niema co mé-
wié. Wszystko to razem tworzy rodzaj chaosu
w tych prébach obsunigcia tego gmachu ustrojo-
wego na tych miejscach, w ktérych jest najzupel-
niej solidny z kazdego punktu widzenia.

Art. 51 6 wniosku ,,Klubu Narodowego”: Mi-
oznaczy liczbe sedziow
sledczych i oznaczy ich siedziby, ewentualnie po~
za okregiem. ,Minister Sprawiedliwosci oznaczy
rozporzadzeniem w kazdym sadzie okregowym
liczbe sedziéw tego sadu, jako sedziéw sledczych,
oraz oznaczy siedzibe ich urzedowania”. Do
zmiany siedziby urzedowania sedziow sledczych
maja zastosowanie postanowienia art. 2 § 2". Nie
chce sie nad tem dlugo zastanawiaé, gdyz ta
rzecz niema glebszego znaczenia; moina tak re-
gulowaé czy inaczej. Mimo tego, wniosek nie
zmienia istoty rzeczy, -poniewaZz to, Ze sedziego
nie mozna przenosi¢ do innych mieiscowosci, wy-
nika z innych przepiséw ogloszonego prawa
ustrojowego. Te sama mysl wvrazono we wniosku
.Klubu Narodowego'' powolaniem sie na art. 2
§ 2, a we wniosku P. P. S. chciano te mysl wy-
razié jeszcze jasniej. Wszystko t& jednak znowu
nie ma znaczenia na najblisza przyszlosé, bo te

To nie jest na porzadku dziennym).
chodzi o wykazanie,

kategorie s¢dziow panowie waisskodawcey z ,Klu-

klada sie tak, e moge zaraz na wstepie |

bu Narodowegg“ zaliczaja do tych, ktérzy w
okresw_ reorganizacyjnym moga byé przenoszeni,

Idimy dalej. Wedle art, T wniosku usunigcie
wyznaczonego naczelnika sadu grodzkiego moze
nastapié tylkp w drodze dyscyplinarnej. Znowu
reforma niepilna, W okresie reorganizacyjnym
koncec!owanym przez  wnioskodawcéw wolno
usuwaé sedziw grodzkich, chocby byli naczelni-
kaml'. wigc bez wzgledu na cheé reformy takiej
lub nnej, rzecz nie przedstawia sie aktualnie.
qumyslmg nie wszczynajac dyskusii merytorycz-
nej, ofraniczam sig tylko do wykazania tego, co
jest _scléle w zwiazku z dzisiejsza decyzia Panow:
czy jest dostateczna podstawa do odroczenia
sprawy na caly rok?

Zmiany do art. 12 prawa cofnieto.

Tak samo zmiany do art. 15, 19 ig-
to; drobne skreslenia. + 19 prawa colnic

w art. 20 i 23 prawa chodzi po prostu o rzecz
teoretyczng — czysto sadowa, ktéra poza sedzia-
mi 1 poza zajmujacymi si¢ kwestja organizacji sa-
déw nikogo nie obchodzi, a mianowicie czy w
wyd_z:alagh odwolawczych sadu okregowego ma
komeqzme zasiada¢ obok dwu sedziéw okrego-
wych jeden sedzia grodzki, czy tez komplet moze
sktada¢ si¢ z samych sedziéw okregowych?, czy
ma zwycigZyé idea taka, czy inna..? (Glos: Wie-
n'x_y).. Pan nie bral udzialu w posiedzeniach Komi-
sji i tam okazalto sie, ze czlonkowie jej podzielili
si¢ sami, wychodzac z czysto prawniczych zalo-
zefi. {Glos: Czy Pan byl adwokatem?) Nie.

Proponowana zmiana paragrafu 3 artykulu 24

| prawa znowu zmierza do tego, aby przepis, ktory

moze nie ma wielkiego znaczenia, zreformowaé
w my$l pewnych wlasnych pogladéw. Mianowicie
czy pewne zdanie powinno si¢ miescié juz w usta«
wie ustrojowej, czy tez nalezy je raczej zamiescié
w kodeksie postepowania karnego. Rzecz nudna,
czysto prawnicza.

W jednym wypadku, mianowicie w art. 25,
jest zmiana bardziej merytoryczna, Ze prezesa za-
stepije sie zgromadzeniem ogélnem w zakresie
uprawnienia, kto wyznacza przewodniczacych sg-
dow przysieglych, ale oczywiscie na wniosek te-
go prezesa. Czy to jest jedna z tych wainych
zmian, powodujacych koniecznosé odroczenia pra-
wa ustrojowego? Wszak wediug tej ustawy sady
przysieglych z natury potrzebnych czynnosci wy+
magaja przygotowania. (Przerywania). Czy w tym

. wypadku zmiana nieznaczna, ktéra moze by¢ zre-
. alizowana dopiero w p6Znej. jesieni (w listopadzie)

1929 r., ho wedlug ustawy dopiero w lincu zaczy-
naja sie czynnoéci przygotowawcze ku utworze-
niu sadéw przysieglych, wymaga okresu dluzsze-
go do jej przeprowadzenia, niz termin do jesieni
1929 r.? Chociaz ustawa ustrojowa ma wejs¢ w
Zycie w styczniy, lecz nie moze byé w tym wzgles
dzie zrealizowana weczesniej, jak dopiero w jesie-
ni, to jednak Panowie uwazaja, ze cala ustawe
trzeba odroczyé o caly rok.

Art. 27 zawiera przepis o zawieszeniu sadow
przysieglych zarzadzeniem Rady Ministréw,
Wnioskodawcy proponuja nastepujace uzupel-
nienie:

,Zarzadzenie to musi Rada Ministréw przed-
stawi¢ Sejmowi do zatwierdzenia na posiedzeniu
Sejmu najblizszem po dniu ogloszenia o zawiesze-
niu dzialalnosci Sadu przysieglych. Jezeli Sejm
odméwi zatwierdzenia, przywraca si¢ matych-
miast dzialalnosé sadu”,

Woprowadza sig wiec poprawke, Ze jezeli sa-
dy przysieglych zostana zawieszone, — dotad nie
sa one tutaj i w b. dz. pruskiej wprowac.izone, —
e w tym wypadku takie bezwzglednie i stanow-
czo nalezy zarzadzemie zawieszenia przedlozyé
Sejmowi. :

Czy to ma byé powodem odroczenia ustawy,
jezeli tych sadéow przysicglych jeszcze niema,
a Panowie proponuja, Zeby byl naleZyly przepis
w kwestji zawieszenia tych sadow grzvsxe'gly.ch?
Sady przysieglych maja wejsé w 2zycie od jesieni,
a juz obecnie maja by¢ zabezpieczone na wypa-
dek zawieszenia ich. I jakim sposob.em'l Ch’ca\
Panowie odroczyé przepisy w przedmiocie sadow
przysigglych o dalszy jeszcze rol. {Glos: Art. 28).

| We wniosku mam art. 29. Zadnego z tych wnio-

skéw nie poming, tembardziej, Ze Panowie sami :

si¢ upominacie.
29) wnioskodawcy pre-

A dalej zaraz (do art. v c
ponuja taka korekture. _Jeieh sad przysieglych

bedzie zawieszony, to me:::h nie sac.'L?.i w sadzie
okregowym trzech, tylko pigeiu sq_dzlo\v zawqdo,-
wych. Wazna kwestia, lecz wmos‘ek cofnigto
shusznie. Dlaczego? Dlatedo, bo jezeli wprowadzi-
lismy we wszysthkich dzielnicach pelna apelacie
od wyrokéw sadu okredowedo, zaczem W apela-
cji badzie drugi raz rozwazac sprawg trzech se-
dziéw, dlaczego w pierwszej instancii ma sadzié
pigciu? :

Zaraz nastepny punkt wniosku (do art. 36
prawa) bardzo wazna kwestja (17), czy w Sn,_dzxe
Najwyzsz;m izby maja sic dzieli¢ na }V}'dZ’ldly'
czy mie? Sad MNajwyiszy, ktory sam sob’e nchwa-
la regulamin, sajlepicj okresli swe wewngirzne
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urzadzenia. Natomiast Panowie wnioskodawcy
chca, aby to bylo powiedziane w samei ustawie.
Stusznie si¢ Panowie s$mieja, bo tego rodzaju re-
formy nie mogg byé podstawa odroczenia ustroju
na caly rok.

W art. 37 prawa jest powiedziane: -, w wy-
padkach wskazanych w ustawach”, poczem na-
stepuje pauza (myslinik). Te kreske wnioskodaw-
cy proponujg skreslié, gwoli poprawnosci jezyka,
jak rozumuja.

W zakresie art. 39 prawa (art. 17 wniosku)
wszczeto spér, czy prokurator ma braé udzial w
Sadzie Najwyzszym takie w sprawach cywil-
nych. Jezeli to dziedzina wielkich walk, to chyba
czysto jurydycznych, ktére poza prawnikami ni-
kogo nie beda obchodzié.

Do art. 40 wnioskodawcy Zadaja uzupelnie-
nia dla jasnosci w tym kierunkuy, Ze jesli w Sadzie
Najwyzszym Izba sig zbiera, to do kompletu po-
trzeba obecnosci polowy jej czlonkéw, lecz ,naj-
mniej dziesigeiu”’. Poprawke jezykowa do § 3 te-
goz art. 40 cofnigto.

{Art. 20 wniosku). Jako art. 48 wstawia sie
art. 49 prawa i zmienia w ten sposob, ze do quo-
rum wystarcza zawsze polowa czlonkéw zgroma-
dzenia, wiec takze w sadach apelacyjnych i okre-
gowych, dla ktérych prawo ustrojowe zadalo 23
obecnych. Poprawka do art. 48 § 3 i do art. 49
jest cofnieta po pewnych wyjasnieniach ze strony
Rzadu, nie bede wiec o tem méwil.

Dalej wszczeto kwestje, czy Kolegjum admi-
nistracvine ma sie skladaé¢ z 7 czlonkéw, czy z 5,
oraz ja<i ma byé ich stosunek do zgromadzenia
ogolnego. To sa rzeczy jurydyczne dla ustroju bez
glebszego i ogolniejszego znaczenia.

Artykut 50 — 51 prawa, to znowu dziedzi-
na reform raczej regulaminowych z wryjatkiem
jednego przepisu, ze postanowienie o przekazy-
waniu sprawy ze zgromadzenia ogélnego do ko-
legjum administracyjnego, z powodu niepowzigcia
przez zgromadzenie uchwaly w terminie lub dla
braku quorum, nie stosuje si¢ do orzeczen, ktore
zgromadzenie ma powziaé w przedmiocie prze-
niesienia sedziego w stan spoczynku lub na inne
miejsce sluzbowe. To materja rzeczywiscie do-
niosta. I tutaj natrafiam na drugi punkt wazny,
ale niesporny, podkreslam to, bo Rzad oswiadczyl
w tym przedmiocie zgode z pogladem, Zze jezeli
sedzia ma byé¢ usunigty, to te sprawe musi za-
tatwi¢ zgromadzenie ogdlne, a jezeli nie zalatwi,
to musi byé nawet dziesie¢ i dwadziescia razy
zwolywane, poki komplet sie nie znajdzie; spra-
wa nie moze wskutek opéZnienia si¢ zgromadze-
nia przej$§ do kolegjum administracyjnego z mocy
samego prawa, jak to wynikalo z poréwnania
przepiséw prawa ustrojowego. To byl rzeczywi-
$cie przepis moze razacy, bylo zwykle przeocze-
nie, ale odrazu sig¢ temu zapobieglo odpowiednim
regulaminem, zaleconym w okélniku. Rzad zgo-
dzil sie¢ na reforme ustawowa i jest pewnosé, ze
ta rzecz nigdy nie bedzie stosowana w-tej posta-
ci, zeby Kolegjum administracyjne moglo sedzie-
go usunagé.

Po przejsciu 23 artykutéw wniosku, natrafiam
na drugy kwestje dyskusyjna poza temi dyskusyj-
nemi, ktére zostaly wyjasnione, uzgodnione i sa
kwestjami niespornemi,

Przechodze do art. 52 ({podzial czynnosci),

w ktérym istota proponowanej zmiany polega na
opuszczeniu przepisu o kolejnem powolywaniu

sedzidéw grodzkich do rozpoznawania spraw
odwolaweczych. Zmiana to redakcyjna, spo-
wodowana tem, 2ze wnioskodawcy — jak

wspomniano przy art. 20 prawa — pragng skaso-
waé udzial sedziéw grodzkich w wydziatach od-
wolawczych. Jest to rzecz wylacznie administra-
cyjno - sadowa, nieinteresujaca ogétu.

Proponowano skreslenie rodziatu IX (art. 60
do 64), dotyczacego kar porzadkowo - dyscypli-
narnych. Przepisy te w Komisji sejmowej podle-
gaja tylko pewnym zmianom. Propozycja ich
skreslenia 'powstala wskutek prostego nieporo-
zumienia, bo w dzielnicy, do ktérej wnioskodaw-
ca referent naleiy, te materje nalezaly do proce-
dury, a w b. dzielnicy rosyjskiej i pruskiej do
ustroju, wiec nie mozna bylto tych przepiséw po-
minaé ze wzgledow praktycznych wobec uchyle-

ynia przepisoéw ustrojowych porosyiskich i popru-
skich, bez wzgledu na to, jakie sq zapatrywania
teoretyczne na te sprawe.

Colnieto wniosek o skreslenie w art. 66 stow:
wktérym podlegaja takze sedziowie pokoju".

W art. 67 po stowach: ,lub grodzkiego" wnio-
skodawcy dodaja wyrazy: ,,z posrod sedziéw od-
nosnego lub rownorzednego lub wyzszeso sadu.
Zmiana redakcyina, proponowana takie we wnio-
sku P. P. S| zupehie sluszna, jezeli chodzi o zu-
pelnie jasne okreslenie woli ustawodawcy. Rzad
ja akceptuje, tak bowiem pojmowano przepis ce-
lowo. Oczywiscie, nie mogt istnie¢ zamiar stwo-
rzenia podstawy prawnej do wyznaczania na za-
stepce prezesa nie sedziego lub sedziego nizszej
instancjii. ~ Wyznaczenie  niesedziego  byloby
zreszta przeciwne innym przepisom organizacyj-
nym, poniewaz funkcje prezesa obejmujg takze

funkcje sedziowskie i tylko sedzia mozZe je spels
niaé.
Poprawke do art. 70 — cofnieto.

Art. 72 — 76 prawa normuja sprawe nadzo-
ru nad sadami i sedziami. Kwestja' doniosla
i istotna dla niezawistosci sedziow. Wnioskodaw-
cy proponowali kilka zmian i w podkomisji do-
szlismy do porozumienia, wyrazonego w ostatecz-
nej redakcji. Kwestja pelnienia nadzoru zostala
w podkomisji prawniczej ujeta dokladnie, jasno
i co do istoty rzeczy nie odbiegla od prawa ustro-
jowego, wniosku rzadowego i od pojeé Rzadu na
te artykuly. Wiec znowu zalatwilem dyferencje
w przedmiocie pigeiu artykuléow, ktére moze sa
istotniejsze, ale ktére sa uchylone, wyréwnane,
artykuly uzgodnione i sporu o tresé i tryb nadzo-
ru niema.

W art. 77 znalazly wyraz pewne przepisy
proceduralne, ktére upowazniaja Sad Najwyiszy,
na ‘wnivsek pieiwszego prokuratora; “uniewazni¢
orzeczenia, wydane przez sad wzgledem osoby,
ktéra w danej sprawie nie podlega orzecznictwu
sadéw powszechnych. Otéz dobry prawnik, autor
wniosku ,Klubu Narodowego”, spostrzegt pewna
luke: nalezaloby daé Sadowi Najwyzszemu prawo
uchylania takZe wyrokéw i orzeczefi, chociazby
prawomocnych w tym wypadky, jesli pod wzgle-
dem przedmiotu sprawa nie nalezy do sadéw po-
wszechnych. Przepis sluszny, ale wspomniany
artykul 77 mogl w ustawie ustrojowej wcale nie
istnie¢, mégl przejsé do przepiséw procedural-
nych, gdzie wlasciwsze dlari miejsce. Umieszczo-
no go w ustroju tylko dlatego, azeby pod tym
wzgledem predzej zunifikowaé ustawodawstwo i
to nie jest kwestja, dla ktérejby nalezalo odra-
czaé wejscie ustroju w zycie.

Nastepny artykut wniosku (art. 34), dotycza-
cy artykutu 78 § 1 prawa, znowu jest w zwiazku
z sadami pokoju, zaczem w podkomisji byl co-
fniety.

Art. 81 prawa dotyczy pociagniecia sedziego
do odpowiedzialnosci karnej, co dopuszczalne
jest tylko za poprzednia zgoda wlasciwego sadu
dyscyplinarnego. Chodzilo o okreslenie blizsze
terminu, w jakim mozZna si¢ odwolaé od decyzji
sadu dyscyplinarnego, zezwalajacei na sciganie
sedziego lub odmawiajacej wydania go sadom
karnym, Sedziowie maja bowiem nietykalnosé
zblizona- do nietykalnosci postéw i ulegaja wyda-
niu tylko na podstawie decyzji sadu. Nawet inny
sad karny nie moze Scigaé inaczej, jak tylko za
zezwoleniem. Tutaj chodzilo o okreslenie tego
terminu. Jest to rzecz czysto jurydyczna, na kté-
ra mozna si¢ réZnie zapatrywaé. Nie zdradze ta-
jemnicy, jezeli’ powiem, Ze w podkomisii uznano
za mozliwe ten przepis zostawié takim, jak jest,
bez uszczerbku dla ustawy i bez uszczerbku dla
praworzadnosci.

Zmiany, proponowane do art. 83 i 87, sa w $ci-
stym zwiazku z kwestja powolywania oficeréw
korpusu sadowego na stanowiska sedziowskie,
o czem juz méwit Pan Wiceminister. (Glosy:
A 851 867) Nie byly zaatakowane, bylo zu-
pelne zadowolenie, wiec poza drobna zmiana w
art. 85 niema zmian. (Glos: A 877) Co do art, 87,
zaznaczylem, Ze ta sprawa zajmowal sie Pan
Wiceminister Sprawiedliwosci Car
tutaj sprawe Wysokiej Izbie bardzo szczegoéto-
wo. (P. Brodacki: I powiedzial, ze mozna pre-
zesami mianowaé majoréw, albo pulkownikow,
to jest przyczyna rozbicia kompromisu. ~Glos:
Powtarzaj Pan, co powiedzial juz Wiceminister!)
Nie jest moim obowiazkiem reprodukowaé panu
postowi przeméwienia Pana Wiceministra; bedzie
stenogram, to pan poset bedzie mégl dowolna ilosé
razy odczytaé sobie to przeméwienie,

Art. 88 i proponowana w nim zmiana sa w
zwiazku z decyzja, dotyczaca art. 87 i 83. Z kolei’
przychodzi takze caly szereg artykuléw, dotycza-
cych wyboréw i nominacyj na stanowiska se-
dziowskie i to byla ta druga kwestja, o ktérej mé-
wil Pan Wiceminister Car, zatem w tei kwestji
jestem zwolniony, aby uzupelniaé rzeczowe wy-
wody Pana Wiceministra Sprawiedliwosci, (P.
Kwapifiski: Mnie przekonala ta mowa, ze nagro-
dy z budzetu trzeba wykreslié). Zaznacze tylko,
ze art. 96 obejmuje tryb mianowania, zapewnia-
jac Ministrowi w ciasnym zakresie moznosé przed-
stawienia P. Prezydentowi Rzeczypospolitej wla«
snego kandydata, niewskazanego przez ciala wy-
borcze. Wedlug wnioskéw poselskich, maja byé
wprowadzone w tych prawach, przewidzianych
prawem ustrojowem, reformy, jednak wszystkie
propozycje uznaja za dopuszczalny pewien wplyw
Ministra na rzecz decydowania przez niego i po
tej linji poszta praca podkomisji prawniczej. Pod-
czas, gdy w sadach apelacyjnych i nizszych in-
stancyj przyznano Ministrowi w ustawie pewien
procent nominacyj sedziowskich do dyspozycji
niezaleznej od wyniku wyboru i podkomisji cho-
dzi tylko o precyzyjniejsze okreslenie ograniczen,
nie zmieniajac zasady, to istotniejsza jest refor-
ma, zamierzona co do mianowan w Sadzie Naj-
wyzszym. Projekt rzadowy i prawo ustrojowe

i wyjasnial |

opieraja sie co do Sadu Najwyzszego na systemia
urzadzeni francuskich, gdzie istnieje ogélna lista
utworzona przez sady, a z tej listy Minister wla-
dny jest przedstawiaé sedziéw do nominacii.:
W podkomisji sejmowej ujawnil sie kierunek ras
czej ku zréwnaniu konstrukeji, dotyczacej trybu,
nominacyjnego sedziéw Sadu Najwyzszego z try<.
bem, przewidzianym dla sadéw nizszych instan«|
cyj. Tym stanem przebiegu obrad nie mozna.
réwniez motywowaé odroczenia na rok ustawy
ustrojowej. .
Istota zmiany art. 102 § 2 lit a) ustroju
(art. 52 wniosku K. N. i 18 P. P. S.) polega na:
podkresleniu, Ze przeniesienie moze nastapi¢ tyl-
ko z powodu zwinigcia stanowiska, wywolanego
zmiang ustroju ,w drodze ustawy”.- Ten dodatek
jest w zwiazku z art. 2, o ktérym na wstepie'
moéwitem, dlatego rzecz nie wymaga .. Zadnega
uzupelniajacege wyjasnienia. W art, 102 (Glos na
" prawicy. posta Stronskiego: Opuscit Pan;101). .Co.
" do art. .101 nikt nie.miat pretensii,-jest-to. jeden:
z tych artykuléw, co do ktérych jednomyslnie
wszyscy sa zadowoleni. I Pan Posel bylby zado-
wolony, gdyby te rzecz przeczytal, (Przerywania,
Glos: Niech pan napije si¢ wody i dalei mowi),
Gdybym takiej pomocy potrzebowal, tobym przy.
puszczal, Ze zaczynam méwié przydlugo, przesta-
je méwié rzeczowo. (Glos na tawach ,Wyzwole-
nia'’: My to juz czytalismy wszystko, nawet nie
dzis). _ .
W dalszym ciagu wniosku (art. 54 wniosku)

_chodzitoby o pewne zmiany o znaczeniu znowu tyl-
ko ze stanowiska do$wiadczenn w sadownictwie, ja-
koto, czy nalezy sedziego delegowaé do innego sa-
du lub do czynnosci administracyjnych na dtuiszy,
czy krétszy czas, w jakich wypadkach potrzebna
jest jego zgoda, w jakich niepotrzebna, czy i kiedy
i potrzeba zgody zgromadzenia ogélnego lub kole-
gjum "administracyjnego. Wszystko to znowu za-
gadnienia ani zajmujace dla powszechnoéci, ani
decydujace dla sprawy.

To samo daloby si¢ powiedzieé o przeistocze=
niach, jakie wnioskodawcy proponuja co do art. 109
i 110 (art. 55 i 56 wniosku).

W art. 114 sa unormowane sprawy urlopowe
i najwazniejsza z tych ,kwestji" urlopowych jest
ta, czy pierwszy prezes Sadu Najwyzszego sam so-
bie ma dawaé urlop, czy tez ma si¢ kogos o to
pytaé. (Gtos: Jak sekretarz zawodowy. Inny glos:
Wez pan urlop. Inny glos: Powiedz pan to Zulaw-
skiemu, ktéry sam sobie urlopy udziela) , T :

Art. 115 méwi o tem, kiedy ze wzgledéw stuz-
bowych urlop moze byé przerwany.

Dalsze artykuly, t. j. 119 i 121 ustroju, okre-
slaja obowiazki sedziego. Wnioskodawcy zadajg
wyraznego dopowiedzenia, Ze sedziemu nie wolno
przed wydaniem wyroku wyrazaé opinji o toczacej
si¢ sprawie. My uwazamy, ze jezeli to trzeba wy-
raznie podkreslié, to chyba w regulaminie, jako
konsekwencje obowiazku zachowania powagi sadu,
zeby sedzia sie nie angaiowal. Mozna te rzecz
umiescié w ustawie, ale z tego powodu nie beda
Panowie odkladali mocy obowiazujacej ustawy na
nowy termin,

Caly szereg poprawek zostal cofniety, wiec o
tem nie mam powodu dluzej méwié, (Glos:
Owszem). :

Co do art, 138 i 139, poruszono kwestje, ze ty-
le dyscyplinarek jest w sadach, zatem, czy nie na-
lezaloby ustanowié¢ jeszcze wigcej czlonkéw sadow
dyscyplinarnych.

-W art. 143 zajeto si¢ poprawkami jezykowemi,
ktére jednak w podkomisji uznano za zhedne.

W art. 146 zaproponowano skreélenie stéw:
nza zezwoleniem Ministra Sprawiedliwosci”, Przed-
miotem rozwazar jest mianowicie (§ 3), czy wy-
rok dyscyplinarny mozna podaé¢ do wiadomosci
publicznej na podstawie uchwaly sadu dyscyplinar-
nego i upowaznienia Ministra Sprawiedliwosci, czy
wystarczy sama uchwala sadu dyscyplinarnego.
Prawo ustrojowe wychodzi z zalozenia, Ze pod tym
wzgledem sedzia i interesa stuzby beda lepiej za-
bezpieczone, jezeli trzeba zgody tak sadu dyscy-
plinarnego, jak i Ministra. Wnioskodawcy sa zda-
nia, Ze wystarczy zgoda sadu dyscyplinarnego, —
ale znowu zapytam, czy z tego powodu warto od-
raczaé ustawe na caly rok.. .

W art.-168 podobnie drobna sprawas chodzi
o to, czy Ministrowi ma byé postany wyrok dyscy-
plinarny, czy nie.

Przy art. 166 poruszono kwestje wylacznie
proceduralna, czy instancja odwolawcza ma mieé
prawo kasowania wyrokéw I instancji, czy tez
zawsze musi orzekaé merytorycznie.

W art. 175 wnioskodawcom chodzi o ustalenie,
za. czyjem posrednictwem Minister ma otrzymad
zawiadomienie o wyroku dyscyplinarnym, orze-
kajacym wydalenie sedziego.

Po cofnietym wniosku o uchylenie catego roz-

dziatu, dotyczacego sedziéw pokoju (nowego typu).
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Dalej ida podrzedne rzeczy: Czy ’sedziowie
p,zysiggli maja umieé czytaé i pisaé w jakimkol-
wiek jezyku, czy tylko czytaé, czy moga byé tacy,
kiorzy nie umieja po polsku, czy wystarczy tylko
rozumieé po polsku, Talze sprawa, kiéra moze
wzbudzié zainteresowanie, ale ktéra moze by¢ roz-
strzygnigta w plaszczyZnie prak'tycfznej, a wosgdle
stanie si¢ dopiero aktualna w jesieni 1929 roku,
kiedy beda sady przysiegle.

Poprawki do art. 217 sa wycofane, Tak samo
awka do art. 230 cofnigta w podkomisii.

Teraz znowu poprawka redakcyjna w art. 223:
czy do wyrazéw ,komisja okregowa’, ktéra wedtug
tresci przepiséw jest komisja sadowa pod prze-
wodnictwem prezesa sadu — ma byé . dopisany
gwoli zupelnoéci tytulu wyraz ,sadu”,

W art. 225, § 1, lit. b) wyrazy ,,wyznaczeni
przez prezesa” wnioskodawcy zastepuja wyrazami
,wybrani przez zgromadzenie ogélne sadu”, co od-
nosi sie do wyznaczenia sedziéw -okregowych, do

popr

Komisji, ustalajgeej -t zw. Toczna? <listé” przysie- |

stych, zmiana moze czwartego rzedu pod wzgle-
dem wagi, ktérej aktualnoéé nadto moze sie ujaw-
nié dopiero w grudniu 1929 r., zaczem nie wymaga
odroczenia ustawy ustrojowej. .
Zmiana do art. 227 okazala sie w toku obrad
podkomisyjnych bez znaczenia i niepotrzebna, bo
tylko obciazylaby bezcelowo aparat administracyj-
ny. Wszak losowanie przysigglych, to czynnosé
formalna. Obecni sa $wiadkami jej legalnosci.
Art. 231 — uzupelniono dla jasnosci.’
Art, 235 — poprawka w podkomisji odrzu-
cona. (Gles: Po kolei). N
W art. 237 skres$lono zgodnie z wnioskiem Klu-
bu Narodowego paragraf 2, ktérego przepis zezwa-
lal Ministrowi na odstapienie w poszczegélnym wy-
padku od zasady, ze w jednej prokuraturze nie

moze byé czynny prokurator, pozostajacy w sto- |.

sunku blizszego pokrewiedstwa lub powinowactwa
z drugim prokuratorem lub sedzia tego samego sa-
du. Moze byé tak, jak postanawia prawo ustrojo-
we, moze by¢ inaczej, a mianowicie tak, jak propo-
nuja wnioskodawey. Sadze, Ze w pewnych szcze-

golnych wypadkach moznaby zezwalaé na pozosta- |

wienie dwéoch prokuratoréw krewnych lub powino-
watych w jednej prokuraturze, zwlaszcza, gdy je-
den z nich pelni stuzbe w siedzibie sadu okregowe-
go, drugi poza jego siedzibg (eksponowany).

., Art. 249 wnioskodawcy przeredagowuija, zmie-
niajac go formalnie, lecz w efekcie — prosze po-
réwnaé teksty — stosunek hierarchicznej podleglo-
sci wlasciwy prokuraturze nie ulegnie zmianie.
Poprawke, skreslajacq art. 258, paragraf 3 —
cofnieto. ' a

Przeszlismy = dotad krytycznie oSmdziesiat
przeszlo artykuléw wniosku Klubu Narodowego
z posréd wszystkich 98,

Nie chce Wysokiej Izby trudzié dalej przegla-
d_em tredci. tych Lilkunastu koricowych. Z wyjat-
kiem art. 284, o ktérym, jako o trzecim powaznym
problemie méwit Pan Wiceminister Sprawiedliwo-
scl, inne sg tej samej wagi, jak dotad przezemnie
poddane rozwadze Panéw. Wykazatem, jak wnio-
sek w odniesieniu do niektérych artykuléw prawa
malowaznemi drobiazgami sie¢ zajmuje, nawet ko-
rektury jezyka, wyrazownictwa, stylu, redakeji.

yka;ale_m jednak, Ze i te waZniejsze kwestje nie
sa lakiemi, aby z ich przyczyny odraczaé date wej-
scia ustroju w Zycie,
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Te same rzeczy, co we whniosky
“ PRI ,,Khl -
lri'lovl\)regso ' ;nzqd;ua si¢ w innej formie web\‘almIi\{:aslitou
b k znacznie k}'ot‘szym bo obejmujacym tylko
artykutéw. Jeseliby Panowie przeszli je tak
samo, 1al'( przeszedlem ten dhuzszy wniosek prze-
koqa!1bysc1e Sie, Ze sa to rzeczy o tej samei‘donio-
zﬁ):icll,{wRigczﬁrfo gie moga::l Panowie wskazaé je-
estji, kidraby uzasadni i
y na o aeora Zoku. adniafa odroczenie usta-

. 0 1l'e przedstawione argumenty do przekona-
nia Panow przemawiaja, a mnie sie zdaje, ze na
tle_przeplséw ustroju i projektéw nowelizacyjnych
wmose%c o odroczenie nie bylby uzasadniony, — to
P.anoyvle nie uchwala odroczenia ustawy, O ile za$
kieruja Panami ‘pewne motywy, lezace poza rze-
czowa ardumentacja z dziedziny znawstwa prawa. i
adlm_mstracji sadownictwa, to nie lezy w moim za-
kresie ich sie doszukiwaé i z niemi polemizowac",

(leaski na fawach B, B.).

CEDULA URZEDOWA
Gieldy Pienieinej w Warszawie
Nr. 3
z dnla 4 stycznia 1829 r,

Notowania w zlotych,
Waluty

a) Bilety bankowe.
Belgi belgijskie ——, Dinary jugostowianiskie —.—,

Dolary Stanéw Zjednoczonych ——, Dolary kana-
dyjskie ——, Floreny holenderskie —~—, Franki
Iranc!.lskie Franki szwajcarskie —. -, Fi

‘angielskie —.—, Funty tureckiec —.—, Jeny japoh-
skie -, Korony czesko-stowackie —.—~, ‘Korony
dusiskie —,—, Korony norweskie —.—, Korony szwedzkie
—.— Lei rumutiskie ——, Liry wloskie —, , Laty fo-
tewskie —.—, Marki estonskie —.—, Marki fifskie —.~,
Pengi wegie skie —.—, Pesety hiszpanskie —.—, Szylingi

austrjackie —,—,
o b) Czeki i wplaty.
Belgia 124,05 — 124,36 — 123,74, Holandja 358,15—
—359,05—357,25, Londyn 43,26%/4—43,373—43,16, New-
- York 890—8,92—8,88, Paryz 34,87—34,96—34,78, Szwaj-
carja 171,75—172,18—171,32, Sztokholm 238,65—239,25—
-—238,05, Wiedeﬂ 125,55—125,86—125,24, Wtochy 46,70—
'—46,82—46,58. Coo “ o .
Kv:lrs urzedowy 1 gr"ama czyslegg Zlota = 59244 zL
Papiery .procentowe.
Papiery proceﬁtowe' w zlotych w zlocie,
w procentach nominatu

79 L. Z. Panstwowego Banku Rolnego 83,00,

8% L. Z. Panstw. Banku Rolnego 94,00.

7% L. Z. Banku Gospodarstwa Krajowego 83,00.

79 Obligacje Banku Gospodarstwa Krajowego 83,00,
8% L. Z, Banku Gospodarstwa Krajowego?) 94,00.
8% Oblig, Banku Gosp. Krajowego?) 94,00.

Papiery procentoWe panstwowe.

59 Panstwowa Pozyczka Konwers. 67.00.
59 Konwers. Pozyczka Kolej. 1926 r. 60,00.
6% Pozyczka Dolarowa 1919-20 r. 85,50.

10% Pozyczka Kolejowa 10250.

w zlotych
4% Prem. Poz. Inwestycyina 111,00—110,50.
5% Pozyczka Premjowa ser, II 1926 r. 103,00—103,75—
—103.00.

Listy Zastawne,
41% Tow. Kred, Ziemskiego 49,00.
5% Tow. Kredyt. m. Warszawy 54,25—52,75—53,00.
8% Tow. Kred. m, Warszawy 70,50—69,50—69,75.
8% Tow. Kredyt. m. Lodzi 62,75—63,00.
8% Tow. Kred. m. Piotrkowa 61,75,
10% Tow. Kred. m. Siedlec 69,75,

Akcie notowane w zlotych za 1 akeje.

Banlk Polski 186,00--188,00, Bank Zw. Sp. Zarobk.
}v Poznaniu serja C @ 81,50, Kijewski, Scholtze
i S-ka 96,00, Fabr. Chem. M. Leszezynski i S-ka 20,50,
Zaktady Chemiczne Ludwik Spiess i Syn 230,00, ,Sita
i Swiatto" TI em. 107,00—108,50—108,00, Warsz. Tow.
Kop. Wegla i Zaki Hutn. 100,00, Standard—Nobel
w Polsce_ LI em, 25,00, Modrzejowskie Zakt, Gérniczo-
Hutnicze © 34,25—3450, Wielk. Piec. i Zakt Ostro-
wieckich I-Il em. serja b 96,00—96.25, Starachowickie
Zalt. Gérnicze ® 42,00—41,50, Sp. Ake. Handl-Przem,
L. J. Borkowski ® 15,00, Zjednoczone Browg;y War-
szawskie p. f. Haberbusch i Schiele 240,00

) Zgodnie z ustawa monetarng w/g rozporzadze-
nia Prezydenta Rzpl, zal go do rozpor .
Min, Skarbu z dn, 23AV—+1924 r, (Dz. Ust. Nr. 37 poz.
401 z 1924 r.).

® oznacza, ze spétka akeyina posiada akcje uprzy-
wilejowane, nie dopuszczone do obrotéw gietdowych,

*) Gwarantowane przez Skarb Passtwa.

URZEDOWA CEDULA
Gletdy Zhozowo-Townrowe] w Warszawie

z dnia 4 stycznia 1929 r.

Kursa ustalone na podstawie
Nazwa i pochod
towaru cen gietdo- cen rynko-
wych wych

Zyto v 4 s 4 4 4« 35,50—35,75
Pszenica . PR 46,00—46.50
Jeczmieri browarny . . 34,50—35,00
Jeczmier na kaszg . . - 32,00—33.00
Owies jednolity . . . 33,25—33.75
Otreby zytnie . .. 25,50—26,00
Otreby pszenne érednie 26,50—27,00
Otreby pszenne grube . 27,50—28.00
Maka pszenna (63%) . 73.00—74,00
Maka zytnia 703 . . . 49,00—50,00
Kuchy Iniane . . . . 50,50—51.00
Kuchy rzepakowe . 41,00—42.00
Rzepak . . . . . 87,00—89,00

Obroty mate. Podaz zwigkszona. Usposobienie stabsze.
Uwaga Ceny rozumieja si¢ za 10) kilograméw
parytet wagon Warszawa.

Firm. 1283/28

zajecie czasopismé p. t. ,Dilo” Nr, 258 &

Unwiesczenin aowe.

L relestru hundioweso.

Firm, 1193/28

Do ¢ B. L 97.
8. rejestru handlowego, Oddziat B.
PrZCYY,ilrmle: L. L G. Kaden, Towarzystwo
Zierj’ e W Krakowie, wpisano dodatkowo:
Wiady Wpisu: 25.9 1928, Czlomek Rady Za-
w ieﬁ:vcz?l" Edmund Metalmann ustapil, a
i) kmle|sce wybrany zostal Ignacy Ro-
Py ck w Krakowie, przy ul. Stolarskiej 13
oaesz aly. Wykresla sie prokure Julju-
h hrés;fi Okreg ko h 2
. Tegowy, jako handiow: , IL

Krakow, 24 weaoinia 1928,

—_———— )
Firm, 127328

Poj. L 171

Do ts, rej i
., - rejestru handlowego dla firm po-
L‘:;Y“CZY;g.przy fiDrmie: C. Rimler w Kran-
1 1oovPisano: Dzied wpisu: 20 pazdzier-
:;};{a }%?2? Dotychezasowy posiadacz, Hen-
jost 1 alie.l‘. zmarl,  Wylaczna posiadaczka
léraa Wiga (Jetti) z Fadenow Rimlerowa,
‘Podl?}SYWaé bedzie firme stowami:
v Rimler®, 21194-k
szﬁq Okregowy, jako handlowy, O. IL
akow, 19 paidziernika 1928,

—————

B. IL 77.

Do ts, rejestru handlowego, Oddziat B.
przy firmie: Wolny Dom Skladowy, Spétka
akcyjna w Krakowie — wpisano dodatko-
wo: Dzien wpisu: 26 pazdziernika 1928.
Czlonkiem Rady Zawiadowczej wybrany

zostal Jan Kanty Steczkowski, wlasciciel
débr w Korzeniowie zamieszkaty, Wpisano
na podstawie uchwaly Walnego Zgroma-

dzenia z dnia 19 maja 1928, LR. 39683.
Sad Okregowy, jako handlowy, O. IL
Krakéw, 24 pazdziernika 1928,
21198-k

O——
‘ Firm, 1271/28

A V. 9.
Do ts, rejestru handlowego, Oddzial A.

wpisano: Dziefi wpisu: 21 pazdziernika 1928, |

Brzmienie firmy: Szymonik i Jakobson. Sie-
dziba: Krakéw, ul. Dietlowska 93. Przed-
miot przedsigbiorstwa: Komisowe zastép-
stwo firm l6dzkich z dziatu tekstylnego. Po-
siadacz przedsiebiorstwa: Jan Szymonik,
kupiec w Sieradzu, Rynek 9, i Michat Ja-
kobson, kupiec w Krakowie, ul, Dietla 93.
Do zastepstwa firmy uprawnieni sa obaj
spolnicy, a firme podpisywaé beda w ten
sposéb, ze pod brzmieniem firmy umi
swe podpisy lacznie obaj spélnicy. Wpisa-
no na podstawie podania z 24 lipca 1928.
Sad Okregowy, jako handlowy, O. IL
Krakéw, 20 pazdziernika 1928.
21195-k

—_—

Sprawy prasowe.

Sad Okregowy karny we Lwowie po-
stanowil na posiedzeniu niejawnem po wy-
shuchaniu Prokuratora przy iymze Sadzie:

a) zatwierdzi¢é po mysli przepisu z
art, 76 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dnia 10 maja 1927, poz. 398
Dzup. Nr. 45, dokonane dnia 7 listopada 1928
1928 przez Starostwo Grodzkie we Lwowie
zajecie czasopisma ,Sprawiedliwosé” Nr, 55
z dnia 10 lislopada 1928, z powodu, ze za-
mieszczony w tem czasopi§mie artykul pod
tyt. ,P. Hartleb dalej wypuszeza Orleta”,
zawiera w sobie znamiona wystepku z art. 1
rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z 10 maja 1927 Nr. 45, poz. 399 Dzup.;

b) wydaé po mysli przepisu z art. 77
cytowanégo rozporzadzenia zakaz dalszego
rozpowszechniania fego pisma drukowanego.

Zarazem wydaje si¢ odpowiedzialnemu
redaklorowi tego czasopisma nakaz, by orze-
czenie niniejsze umiescit bezplatnie w mnaj-
blizszym numerze i lo na pierwszej stronie,
pod rygorem nastegpstw, przewidzianych w
art. 60 tegoz rozporzadzenia. -

Lwéw, doia 19 listopada 1928,
21027-k

{4

Sad Okregowy karny we Lwowie po-
stanowil na posiedzeniu niejawnem po wy-
stuchaniu Prokuratora przy tymze Sadzie:

a) zatwierdzié po mysli przepisu z
art, 76 rozporzadzenia Prezydenmta Rzeczy-
pospolitej z dnia 10 maja 1927, poz. 398
Dzup. Nr. 45, dokonane dnia 17 lislopada
1928 przez Starostiwo Grodzkie we Lwowie

dnia 18 listopada 1928, z pp\vodu, Ze za-

y w tem artykut p. ¢,
JSwiala 1 lyslopada”, od slow ,$wiato 1-ho
fystopada” do stow i wijskowi patruli”, za-
wiera w sobie znamiona wystepku z art. 1
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z 10 maja 1927, poz. 399 Dzup. Nr. 45;

b) wydaé po mysli przepisu z art. 77
cytowanego rozporzadzenia zakaz dalszego
rozpowszechniania tego pisma drukowanego.

Zarazem wydaje si¢ odpowiedzialnemu
redaklorowi tego czasopisma nakaz, by orze-
czenie niniejsze umiescil bezplatnie w naj-
blizszym numerze i to na pierwszej stronie,
pod rygorem nastepstw, przewidzianych w
ari, 60 tegoz rozporzadzenia.

Lwéw, dnia 21 listopada 1928.

i 21067-k

-0

Sad Okregowy karny we Lwowie po-
stanowil na posiedzeniu niejawnem po wy-
stuchaniu Prokuratora przy tymze Sadzie:

a) zalwierdzié po mysli przepisu z
art. 76 rozporzadzenia Prezydenta Rzecfy-
pospolitej z dnia 10 maja 1927, poz. 398
Dzup. Nr. 45, dokonane dnia 13 listopada
1928 przez Slarostwo Grodzkie we Lwowie
zajecie druku ,Precz z undiwciamy”, wyda-
nego we Lwowie w jezyku ruskim, wytlo-
czonego w_drkarni A. Gojawiczynskiego,
nakladem Iwana Szacha, tres¢ lego druku
zawiera w sobie znamiona wystepku pod-
burzania z § 302 uk.;

b} wydaé po mysli przepisu z art. 7
cylowanego rozporzadzenia zakaz dalszego
rozpowszechniania tegio pisma drukowanego,

Lwow. dnia 21 listopada 1928.
wow. dnia istop 21068
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Zarzadzone uchwals Miejskiego Urzedu
Policyjnego w Poznaniu z dnia 10 listopada
1928 r. zajecie czasopisma ,Der Tag" z 10,11
1928 r. Nr, 270, w artykule p. t. ,Polen und
der 11 November”,

Sad Okregowy w Poznaniu, po wyslu-
chaniu Prokuratora przy Sadzie Okregowym
zatwierdza: z powodu znamion przestep
stwa z art, 1 rozp, Prezydenta Rzeczypo-
spolitej o prawie prasowem.

Zakazuje sie rozpowszechnianie zajete]
czesci pisma., 20788-k

Poznaf, dnia 17 listopada 1928 r.

Sad Okregowy, Izba Karna IX,

—C————e

Sad Okregowy karny we Lwowie orzek!

przy rozprawie dnia 6 listopada 1928, na
ody;tawie art. 81 i 38—41 rozp. Prezydenta
zeczypospolitej Polskiej z 10 maja 1927
Nr. 45, poz. 398, konfiskate drukéw:
; Robhotes - Selafiska Od

a) .«
ka", z dat'y 15 maja 1928;
dnodniswka rob

goe

" ki - chlop-
ska”, z daty 1 czerwea 1928;

c) .Nasz Prapor”, z daty 12 czerw-
ca 1928;

d) ,Jednodniswka Robociarz Zaglebia
Naftowego”, z daty 17 czerwca 1928;

e) .Robilnyczo - selaiskie Objedna-
nie”, z daty 24 czerwca 1928;

) .Robilnyczo - selanska Syla”, £ da-
ty 15 lipca 1928;

- g) .Robilnyk — Profspilczanym”, z da-
ty 29 lipca 1928;
Odezwy pod tytutem: Do ogétu ro-
botniczego, Lwow";

i} 2 Odezwy K. P. Z, U, z napisem:
aPrecz ze zbrojeniami wojennemi”, ,Pracy
i chleba dla bezrobotaych!”,

oraz wydal zakaz ich

rozpowszech-
niania,

21296-k

—— e

W naszym rejestrze handlowym A. za-
pisano dzis pod liczba 256 spotke jawna pod
firma: Tkalnia Reczna, Gustaw Woerfel
i S-ka w Sremie. Spoélnikami sa: mistrz

tkacki, Gustaw Werlel i kupiec, Wiadystaw |

Kerber, obaj w Sremie. Spétka rozpoczeta
dziatalnosé 15 wrzeénia 1928, 20918-k
Srem, -dnia 13 pazdziernika 1928,
Sad Powiatowy,
20918-k ’

-—_0

‘W naszym rejestrze handlowym A. za-
pisano dzisiaj pod Nr. 255 firme: Dom Rol-
niczo - Handlowy, Jézef Burzynski, Dolsk,
a jako wspétwlasciciela, kupca, Jézefa Bu-
rzyfiskiego z Dolska, -

Kupcowi, Leonowi Sarneckiemu w Dol-
sku udzielono prokury. 20919-k

Srem, dnia 31 sierpnia 1928,

Sad Powiatowy.

[R——)

W tutejszym rejestrze handiowym, od-
‘dzial A. zapisano dzisiaj pod Nr. 87 firme:

Handel paszy, Maksymiljan Janowicz,
wlasciciel Marjan Janowicz w Szamocinie,
powiat chodzieski, Maksymiljanowi Jano-
wiczowi w inie, powiat chodzieski
udzielono prokury. 20928-k

Margonin, dnia 3 listopada 1928 =,

- 8S4d Powiatowy.

O e

Sad okregowy karny we Lwowie posta-
nowil na posiedzeniu niejawnem, po wystu-
chaniu Prokuratora przy tymze Sadzie:

a) zatwierdzi¢ po mysli przepisu z art.
76 rozporzadzenia Prezydenia Rzeczypospo-
litej z dnia 10 maja 1927, poz. 398 Dz. Rz
P. Nr. 45, dokonane dnia 14 listopada 1928
przez Starostwo Grodzkie we Lwowie za-
jecie ulotki p. t. Do ludmosci polskiej
zawsze wiernego Lwowa", zaczynajacej sie
od stéw ,Przed niewielu dniami” z powodu,
Ze tres¢ tej ulotki zawiera w sobie znamio-
na wystepku z §§ 302 i 305 uk.

We Lwowie, dnia 19 listopada 1928,
20791-k

I Izba Karna Sadu Okregowego w To-
runiu na posiedzeniu niejawnem, odbytem
w dniu dziesiejszym, postanswila:

1) zatwierdzié zarzadzone przez Pama
Prokuratora przy Sadzie Okregowym w
Toruniu  zajecie wszystkich egzemplarzy
czasopisma ,,Glos Robotnika" z daty Torus,
dnia 17 listopada 1928 r. Nr. 173 w Toruniu
wydanych i do rozszerzemia przeznaczo-
nych,

4 2) zakazaé rozpowszechniania tych za-
jetych egzemplarzy,

) nakazaé umieszczenie powyiszego
orzeczenia z zachowaniem warunkéw art. 30
i 33 prawa prasowego w czasopismie
+Glos Robotnika,
albowiem
W wspomnianem iémie  zami y
eostal art. pod tytulem ,Walka z obcemi

genturami” zawierajacy wszelkie znamio-
oa wystepku z art. 1 rozp, Prezydenta Rze-
czypospolitej Polskiej z dnia 10 maja
1928 r. Dz. U. Nr. 1 poz. 2 z roku 1928
crali wystepku zniewagi z §§ 185, 186, 187
w k.

Torus, dnia 23 listopada 1928 r.
L Izba Karna Sadu Okregowego
(=) Karwowski, (—) S:zyjkowski,
(—) Osten - Sacken.
21018-k

——0

L Izba Karna Sadu Okregowego w To-
runiu na posiedzeniu niejawnem, odbytem
w dniu dziesiejszym, postanowila:

1) zatwierdzi¢ zarzadzone przez Pana
Prokuratora przy Sadzie Okre¢gowym w

-Toruniu zajecie wszystkich eﬁzemplarzy

czasopisma ,Obrona Ludu” z “daty Torus,
dnia, 17 listopada 1928 r, Nr. 136 w Toru-
niu wydanych i do rozszerzenia przenmaczo-
nych,

2) zakazaé rozpowszechniania tych za-
jetych egzemplarzy,

) nakazaé umieszczenie powyzszego
orzeczenia z zachowaniem warunkéw art. 30
i 33 prawa prasowego w czasopiémie
«Obrona Ludu”,
albowiem
W wsp Lo : v
zostal art. pod tytulem ,Walka z obcemi
Agenturami”, zawierajacy wszelkie znamio-
na wystepku z art. 1 rozp., Prezydenta Rze-
czypospolitej Polskiej z dnia 10 maja
1928 r, Dz, U. Nr, 1 poz. 2 z roku 1928 oraz
wystepku zniewagi z §§ 185, 186, 187 u, k.

Torus, dnia 23 lislopada 1928 r.
L Izba Karna Sadu Okregowego
(=) Szyjkowski, (—) Kar ki,
(—) Osten - Sacken.
21029-k

—— e

I. Izba Karna Sadu Okregowego w To-
runiu mpa posiedzeniu niejawnem, odbytem
w dniu dziesiejszym, postanowila:

1) zatwierdzié¢ zarzadzone przez Pama
Prokuratora przy Sadzie Okregowym w
Toruniu  zajecie  wszystkich egzemplarzy
czasopisma ,Slowo Pomorskie” z daty To-
ruf, dnia 17 listopada 1928 r, Nr. 266 w To-
runiu wydanych i do rozszerzenia przezna-
czonych,

2) zakazaé rozpowszechniania tych za-
ietycl; egz‘emp]arzy,

3 .

powy )
orzeczenia z zachowaniem warunkéw art, 30
i 33 prawa prasowego w czasopi$mie
wStowo Pomorskie®”,
albowiem

w P P Y
zostal art. pod tytulem ,Agentury obce w
Toruniu", zawierajacy wszelkie znamio-
na wystepku z art.“Y rozp, Prezydenta Rze-
czypospolitej Polskiej z dnia 10 maja
1927 r, Dz. U. Nr. 1, poz. 2 z roku 1928 oraz
wystepliu zniewagi z §§ 185, 186, 187 u. k.

Torufi, dnia 23 listopada 1928 r,

L Izba Karna Sadu Okregowego

(—) SzyjRowski, (—) Karwowski,

Osten - Sacken,

21030-k

—_———10

Sad Okregowy karny we Lwowie, jako
Trybunal prasowy, po przeprowadzeniu na
dniu dzisiejszym rozprawy gléwnej, wshku-
tek wniosku Prokuratora przy tutejszym
Sadzie z dnia 27 wrzeénia 1928, Lcz, St
3030/28/5 o orzeczenie konfiskaty odezwy,
wydanej w jezyku polskim i ruskim pod
tyt: ,Robotnicy i Robotnice, Towarzysze i
Towarzyszki”, zawyrokowal: .

Po mysli przepiséw z art. 38-go i 82-go
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospoli-
tej z dnia 10 maja 1927, Nr. 398 Dzup. orze-
ka sie konifskate odezwy w jezyku polskim
i ruskim pod tyt.: ,Robotnicy i Robotnice!
Towarzysze i Towarzyszhi®, wydanej we
Lwowie nakladem Osypa Fedunia, Ltérej
zajecie dokonane na dniu 25 lutego 1928
przez_ Starostwo Grodzkie we Lwowie za-
twierdzone zostalo orzeczeniem tutejszego
Sadu jako Trybunalu prasowego z dnia 2-go
marca 1928 Lez. Pr. 131/28.

Zarazem wydaje sie po mysli przepisu
z art. 40 powyiszego rozpor: i

caly artyku? ,po Twowskim pohroni” i.
w artykule ,Z Polszezi i pro Polszczu” od.

sléw A tohdi zwistno” do sléw ,ne wydyt
i a2 w Kowni" — zawieraja w sobie zna-
miona  wystepku z art, 1 rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 10
maja 1927, poz. 399 Dzpp. Nr. 45 ex 1927,

b) oraz wydaé po mysli przepisu z ert.
77 cytowanego na wstepie rozporzadzenia
zakaz dalszego rozpowszechniania tego pi-
sma drukowego.

Zarazem wydaje si¢ odpowiedzialne-
mu redaktorowi tegoz czasopisma nakaz,
by or ie niniej iescil bezplatnie
w najblizszym numerze i to na pierwszej
stronie pod rygorem nastepstw, przewidzia-
nych w art. 60 tegoz rozporzadzenia.

Przemys$l, dnia 17 listopada 1928,

Sad Okregowy, Oddz. VI
20787-k )

B —

Nr. dz. pos. gosp. 2387.

Sad Okregowy w Lodzi na pos, gosp.
w dn, 19 r, b. po rozpoznaniu wniosku Pro-
kuratora o zatwierdzenie zajecia Nr, 312
czasopisma ,Rozwéj” z dnia 14 listopada
1928 r. postanowil: Zwazywszy, e art, pod
tytulem Rzad i Naréd”, umieszczonem w
Nr. 312 czasopisma ,Rozwéi" z dnia 14 k-
stopada 1928 r. zawiera cechy przestepstwa
przewidzianego w art. 129 p. 3 K. K. za-
jecie pierwszej strony wspomnianego Nr, 312
czasopisma ,Rozwéj", zarzadzone przez
Lodzkie Starostwo Grodzkie w dn. 14.XI
1928 r. z mocy art. 76, 77 Rozp. Prezydenta
Rzeczypospolitej z dn. 10 maja 1927 r. za-
twierdzié, w pozostalej. czesci zajecie uchy-
li¢ i zakazaé rozpowszechniania wyzej wy-
mienionej pierwszej strony Nr, 312 ,Roz-
woju", 20786-k

——mme

Wobec cech przestepstwa z art, 129 Kod,
Karn. i art. I cz. 3 Rozporzadzenia Prezy-
denta Rzeczypospolitej z dnia 10 Maja
1927 r. w odezwie p. t. ,List otwarty”, za-
jecie powyzszej odezwy, na mocy art. 76
i 77 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 10 Maja 1927 r. (Dz. Ust.
poz. 398) zatwierdzié, rozp hnienia tej
odezwy zabroni¢ i korespondencie zwrécié

Prokuratorowi przy Sadzie Okregowym w

Warszawie, 21074-k
P

Wobee cech przestepstwa z art, 129

Kod. Karn. i art. 58 Rozporzadzenia Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z dnia 10 Maja
1927 r. w artykulach ,Miedzynarodéwka" i
wInterpelacja = Zwiazku Parlamentarnedo
Polskich ~ Socjalistow"”, i ym w
Nr. 27 czasopi p. t. oChiopska Prawda”,
zajecie numeru tego czasopisma, na mocy
art. 76 i 77 Rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 10 Maja 1927 1.
(Dz. !Jst poz. 398) zatwierdzié, rozpo-

ych artykultéw za-

wy
bronié i korespondencje zwrécié Prokurato-

rowi przy Sadzie Okregfowym w Warsza~
-wie, .

21076-k
—_—

Nr. dz. pos. gosp. 2416,
Sad Okregowy w Lodzi ;na pos. gosp.

. w dn. 24 listopada r. b. po rozpoznaniu

wniosku Prokuratora o zatwierdzenie za-
jecia Nr. 277 czasopisma ,[Eche” z dnia
21-go listopada 1928 r, postanowil: Dopa-
trujac si¢ w art. pod tytulem ,Zeznania
$wiadkéw zadaja czeéciowo klam stowom
Laniuchy”, umieszczonym w Nr. 277 z dnia

20X1 1928 r. czasopisma ,Echo” cech
kaz pstwa, —przewidzianego w art. 47
nax Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospoli-

zniszczenia tego druku, a po mysli p
z art. 41 tegoz rozporzadzenia, zarzadza sie
gt ie tego or ia w ie rzado-
wej i wywi ie na tablicy sadowej,
20658-1

_—

W Imieniu Rzeczypospolite] Polskiej!

Sad Okregowy karny we Lwowie, jako
Tiybunal prasowy, po przeprowadzeniu na
dniu dzisiejszym rozprawy gléwnej, wsku-
tele wniosku Prokuratora przy tutejszym
Sadzie o orzeczenie lonfiskaty odezwy Po-
wiatowego Nar. Komitetu ,,Undo” w Ra-
dziechowie, wydanej w drukarni Spi, wyd.
wDilo” we Lwowie zawyrokowal:

Po mysli przepiséw z art. 38-go i 82-go

rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospoli-
tej z dnia 10 maja 1927, Nr. 398 Dzup. orze-
ka si¢ konfiskate odezwy Powiatowego Ko-
mitetu ,Undo” w Radziechowie, zaczynaja-
cej si¢ od stéw: ,Korotkij czas dilyl nas",
kiérej zajecie dokonane na dniu 20 lutego
1928 przez Dyrekeje Policii we Lwowie za-
twierdzone zostalo orzeczeniem tutejszego
Sadu, jako Trybunalu prasowego z dnia
27-go lutego 1928 Lcz. Pr. 116/28/2,
. Zarazem wydaje si¢ po mysli przepisu
z art, 40 powyZszego rozporzadzenia nakaz
zniszczenia lego druku, a po myéli przepisu
2z art. 41 tegoz rozporzadzenia, zarzadza sie
ogloszenie tego orzeczenia w gazecie rzado-
wej i wywieszenie na tablicy sadowej.

20659-k
Pr. 48/28/2,

———1.

Sad Okregowy w Przemyglu postanowit
na posiedzeniu niejawnem po wysluchaniu
Prokuralora przy tymie Sadzie:

a) zalwierdzi¢ po mysli przepisu z art.
76-go rozporzgdzenia Prezydenla Rzeczypo-
spolitej Polskiej z dnia 10 maja 1927 poz.
393 Dz. Rz. P. Nr. 45 ex 1927 dokonane
dnia 13-go lislopada 1928 przez Starostwo
w Przemyslu zajegie czasopisma ,,Ukraifi-
skii Holos” Nr. 47 z dnia 18-go listopada
1923 z powodu, ze zamieszczone w tem cza-
scpi$mie artykuly, a to:

tej z dnia’ 10 maja 1927 r., Rozporzadzenia
o prawie prasowem, zajecie 1 i 2 strony nu-
meru . wspomnianego czasopisma, zarzadzo-
ne przez Lodzkie Starostwo Grodzkie w dn.
21.XI. 1928 r .z mocy art. 76 i 77 wyzej cy-
towanego Rozporzadzenia Prezydenta Rze-
czypospolitej i Rozp. z dn. 10 maja 1927 r.
zatwierdzié i zakazaé rozpowszechniania
ich, w pozostalej czesci zajecie uchylié,
21417-k

Dt

Sad Okregowy w Sanoku jako senat kar-
1O - prasowy na posiedzeniu niejawnem po
wystuchaniu = Prokuratora orzekt: zajecie
drukéw, a to: -

1) odezwy wydanej przez Zwiazek mlo-
dziezy Komunistycznej w Polsce — Warsza-
wa, lipiec 1928; 2) odezwy wydanej przez
wKomitet Centralnego Zwigzku Mtlodziezy
Komunistyczngj w Polsce, Warszawa, lipiec
1928 r,; 3) odezwy wydanej przez ,Central-
nyj Komitet Komunistycznoji Partji Za-
chidnoi Ukrainy —, Lwiw b trawni 1928 —
uskutecznione .przez Prokurature po mysli
art, 76 i 77 Rozp. Pr, R. P, z 10 lipca 1927
Dzup. 45, poz. 398, zatwierdza sig i zakazuje
sig ich rozpowszechnianie, 21185-k

Swiderski,

——0

Nr. dz, pos. gosp, 2394, Sad Okregowy
w Lodzi na pos. gosp. w duiu 21 listopada
1928 r. po rozpoznaniu waiosku Pralsiratora
o -zatwierdzenie zajecia Nr, 6 czasonisma
wMiode Zycie” z listopada 1928 r. postano-
wil: Zajecie Nr. 6 czasopisma ,Mtode Zycie"
zarzadzone przez Lédzkie Starostwo Grodz-
kie w dniu 19 listopada 1928 r. ze wzgledu
na cechy przestgpsiwa z art, 129 p, 1 K. K,
zawarte w artykule pod tytulen: ,Piata
rocznica krwawych rzadéow Chjeno-Piasta”,
z mocy art. 76 i 77 Rozporzadzenia Prezy-
denta Rzeczypospolitej z dnia 10 maja 1927
roku, o prawie prasowem zatwierdzié, ogra-
niczajac je do pierwszych czterech strom
wspomnianego Nr, 6 i zakazaé rozpowszech-
nianie tych czlerech stron, 21075-k

——— e

L e < Py, 50/28/1 -
Sad okregowy karny w Przemyélu - po-
stanowil na fedzeniu niej

P e} Po wy-
stuchaniy Prokuratora przy tymze Sadzie:

a) zatwierdzi¢ po mysli przepisu’ z art.
76-go rozporzadzenia Prezydenta Rzeézypo:
spolitej Polskiej z dnia 10 maja 1927, poz.
398 Dz, Rz, P. Nr. 45 ex 1927 dokoriane dnia
20 listopada 1928 przez Starostwo: w- Prze-
myslu zajecie afisza w sprawie- wiegu - Sto-~
warzyszenia lokatorsw z dnia 22 Hslopada
1928 z powodu, e zamieszczone w-iym dru-
ku ustepu od stéw ,Zarzadzenia rzadowe”
do stéw ,szerokie masy ludnosci”, 'zawierai‘a.
w. sobie znamiona wystepku z.§ 300w k.
‘i wystepku z art. I rozporza - Prezy-
denta Rzeczypospolitej Polskiej 2 dnia 10-go
maja 1927, poz. 399 Dzpp. Nr. 45 ex-1927; .

b) oraz wydaé po myli preepisii % ast.
77-go -cytowanego na wslepie rozporzadze:
nia zakaz dalszege rozpowseechniania: tégo
pisma drukowanego, : ©. .23186-k

Przemyil, dnia 23 listopada 1928, .

. Sad Olregowy, Oddital VI,

—— e

| Postepownnie upadtestiowe.

Postepowanie upadfofciowe nad ma-
jatkiem Piotra Skérzewskiego, xamieszkale-
go w Poznaniu — Hotel Bazar, uchyla sig
dla braku masy. 138-k

Poznan, dnia 28 grudnia 1928 r,

Sad Powiatowy 2-a,

B e

W2hronlenie wyplat,

Wydziat 'V Sadu Okregowego w War-
szawie, podaje do publicznej wiadomodci, e
na Zadanie Antoniego Mat kiego, de-
eyzjq z dnia 20 czerwca 1928 roku, postano-
wiono wzbroni¢ wszelkich wyplat z 5%
asygnat Skarbu Polskiego z r, 1918 Nr, Nr,
37749, 37750 i 37751 wartosci po 5000 ma-
rek kazda, tudziez wzbronié z powyzszemi
tytutami jakichkolwiek tranzakcji, Wzywa
sig przeto wszysikich roszczacych prawa do
powyzszych tytutow, aby w ciagu lat dwéch,
liczac od daty pierwszego ogloszenia w
wMonitorze Polskim”, zlozyli te tytuly w
Sadzie lub zglosili sprzeciwy, ° 152-kg

| L —

Wydzial V Sadu Okregowego w War-
szawie oglasza; Ze na Zadanie Stefana Kra-
jewskiego, .decyzjn z .dn. 2 maja 1928 roku,
postanowiono wzbronié ' wszelkich _wyplat
z obligacji 5% Pozyczki Konwersyjnej z r.
1924 Nr. 221034 na z1. 1, Nr. 236595 na zl, 5,
Nr. Nr. od 2365401 do 2365495 po 2L 10,
tudziez wzbronig z powyiszemi tytulami ja-
kichkolwiek tranzakeji.© Wzywa sig¢ przeto
wszystkich, roszczacych prawa do powyz-
szych tytuléw, aby w ciagu lat dwoch, li-
czac od daty pierwszego ogloszenia w.,Me-
nitorze - Polskim”, zlozyli te tytuly w Sa-
dzie lub zglosili sprzcciwy. 19079-kg

—

Wydziat V Sadu Okregwego w War-
szawie w zwigzku z ogloszeniami, umieszczo-
nemi w ,Monitorze Polskim” z 25,VI, 25,VIII
i 25X 1926 r., oglasza, ze decyzja z 3t pai-
dziernika 1928 r,

postanowiono:

uniewasni¢ na r2ecz Romana Trawifiskiego
4/4% listy zastawne Towarzystwa Kredyto-
wego Ziemskiego Nr. 40336 na 1000 rubli Nr.
Nr, 208516 i 82471 po 500 rubli kazdy i Nr.
191215 na 250 rubli, 153-kg

Litytacje.

Publiczny urzéta‘:u ofartowy

oglasza Urzad Budowy Gmachéw Pati-
stwowych w m. st. Warszawie, na instalacje
telefonéw systemu automatycznego w gma-
chu Ministerstwa Wyznan Religijnych i
Oswiecenia Publicznego przy Alei Szucha w
Warszawie, o o

Warunki wykonania robét powyzszych,
warunki techniczne, wzér umowy, warunki
przetargowe .oraz przepisy o oddawaniu do-
staw i robét w zakresie dzialania Minister-
stwa Robét Publicznych, mozina przegladaé
w biurze Urzedu Budowy Gmachéw Pan-
stwowych w m. st. Warszawie, ul. Dluga 50,
II pietro, pokéj Nr. 10, w godzinach 9—12,

Oferty zestawione na otrzymanych w
biurze Urzedu egzemplarzach slepego .kosz-
torysu, z dowodem zlozenia wadjum w wyso-
kosci 5% sumy ofertowej, w kopertach za-
pieczetowanych lakiem, z napisem: ,Do
przetargu na instalacje telefonéw w gm.
Ministerstwa W. R..i O. P, przy Alei Szucha
w Warszawie", winny byé zlozone dnia 16
stycznia 1929 r. w biurze Urzedu Budowy
Gmachéw Passtwowych w m. st. Warszawie,
poczem nastapi otwarcie -ofert,

Kierownik Urzedu Budowy Gmachéw
Panstwowych w m. st, Warszawie:

(—) T. Szanior,

136-k ~



Ne. 4

MONITOR POLSKI.

— Dnia 5 stycznia,

pretag 0a.Jokel KinoWy W Pornaniu.

Kasa 0szczedno§ci5 rozpisuje
Lo przetarg ofertowy ‘na 5-cio’ letni
P“.bhwgkﬁu kinowego w realnosci przy

::éi‘“ul‘ ‘Glogowskiej i Bukowskiej w Po-

m“{;‘:wierzchnia laczna tego lokalu wy-

- okolo 1150 m®. NajniZsza stawke czyn-
:::ldozli‘:riawnego ustala sie na 5000 zl, mie-

Pocztowa

Sieczonii‘rw w zalakowanych kopertach z na-

pisems Oferta na jokal kinowy w domu PKO
w Poznapin’ wraz z dowodem wplacenia
na lconto 500 (Centralnej Ksiegowosci PKO)
wadjum W wysokodci zi. 500 (pieéset) prze-
sytaé naledy do Wydzialu Zarzadu Nierucho-
motci PKO przy ulicy Swietokrzyskiej Nr, 33
w Warszawie, do_daia 3t.1 1929 r. do godzi-
ny_12-¢j. :

* Otwarcie ofert nastapi dnia 1 lutego o
godz. 12-€]. Z przetargu bedzie spisany pro-
tokot. .

PKO zastrzega sobie prawo anulowania
przetargu w calosci lub odrzucenia poszcze-
golaych ofert bez podania motywoéw.

Wszelkich wyjasniei w sprawie powyz-
srego przetargu udziela Wydzial Zarzadu
Nieruchomosci PKO przy ul. §-to Krzyskiej
Nr. 33 w Warsazwie, a takze Dyrekcja Od-
dziatu PKO w Poznaniu, 134-k

Balicy Qg ofaiowy

oglasza Urzad Budowy Gmachéw Pari-
stwowych w m. st. Warszawie, na dostawe
i zainstalowanie diwigéw elektrycznych w
gmachu Ministerstwa W. R. i O. P. przy
Alei Szucha w Warszawie. Warunki wyko-
nania robst powyzszych, waiunki technicz-
ne, wzér umowy, warunki przetarfowe oraz
przepisy o oddawaniu dostaw i robét w za-
kresie dzialania Ministerstwa Rob6t Publicz-
nych, mozna przegladaé w biurze Urzedu
Budowy Gmachéw Paistwowych w m. st
Warszawie, ul. Diuga 50, II pictro, pokéj
Nr. 10, w godzinach 9 — 12,

Oferty, zestawione na otrzymanych w
biurze Urzedu  egzemplarzach  slepego
kosztorysu, z dowodem zloienia wadjum w
wysoko$ci 5% sumy oferowanej, w koper-
tach zapieczglowanych lakiem, z napisem:
Do przetargu na dostawe i zainstalowanie
diwigéw w gmachu Ministerstwa W. R. i O.
P. w Alei Szucha w Warszawie", winny byé
zlozone najpéniej do godz, 12-ej dnia 10-go

stycznia 1929 r. w biurze Urzedu Budo
Gmachéw Pasistwowych w._m. st. Wars;vas:
' Wie, poczem nastapi otwarcie ofert,
Kierownik Urzedu Budowy Gi
! wy Gmachéw
Pafistwowych w m, st, Warszawie:

§ 72 Ustawy T-wa, wylozona jest w lokalu
Dyre}(cyr T-wa, dla przejrzenia przez wy-
borcov\(. ktérzy maja prawo’ w ciagu 2-ch
tygodni od czasu ogloszenia listy, podawaé
do Komitetu Nadzorczego protesty z powo-
u idtowosei lub niedokiadno$ci

(~) T, Szanior.
135-k

'LICYTACJA.

, Zarzad Warszawskiego Lombardu Miej-
skiego Magistratu m. st. Warszawy podaje
do publicznej wiadomosci, ze 14 stycznia
1929 r. i dni nastepnych poczawszy od go-
dziny 4-¢j i pol po potudniu, odbywaé sig
bedzie w miejscowej sali przy ul, Senator-
skiej Nr. 14 (gmach Magistratu) sprzedaz
przez licytacje niewykupionych we wiasci-
wym terminie zastawow, . przyjgtych w
Centrali Lombarda przy ul.’ Senatorskiej

r, 14 i w Oddziale I-ym przy ul. Ziotej
Nr. 30. . L 226-¢

‘OGLOSZELIE,

Dyrekcja Towarzystwa Kredytowego m.
Radomia, na zasadzie § 72! Ustawy T-wa,
zawiadamia czlonkéw Towarzystwa, ze w
dniu 20 lutego 1929 r., o godzinie 11 rano,
w siedzibie Dyrekeji T-wa Kr, (Plac 3-go
Maja 2), odbedzie si¢ drugie zebranie czlon-
kéw T-wa, celem dokonania uzupetniajacych
wyboréw brakujacej liczby peilnomocnikéw
(reprezentantéw) T-wa, oraz ich zastepcow.

W mysl § 727 Ustawy T-wa, w zebraniu
uczestniczyé moga tylko ci wszysey czlon-
kowie T-wa, ktérzy na poprzedniem zebra-
piu-w dniu 19 grudnia 1928 r, otrzymali na
pelnomocnikéw, oraz ich zastepcow liczbe
gloséw mniejsza od polowy uczestnikéw te-
.go, zie7bmnia, t. j. liczbe gloséw mniejsza,
‘niz 17,

Poniewa? nalezalo wybraé 72 pelno-
mocnikéw i 15 zastepeéw, na zebraniu zad
w dniu 19 grudnia 1928 r,, w kiérem uczest-
niczylo 32 czlonkéw T-wa, wybrano tylko
24 petnomocnikéw i 5 zastepcéw, przeto ze-
brani w dniu 20 lutego 1929 r, powinni wy-
braé z poéréd siebie dodatkowo jeszcze 48
pelnomocnikéw i 10 zastepcow.

Lista os6b, majacych prawo uczestni-
czenia w uzupelniajacych wyborach w mysl

listy.,

Czlonkowie niezapisani na liste, oraz ci,
ktérych protesty z powodu niezapisania ich
na lls‘te' Korpitet odrzucil, nie maja prawa

w zgr dzeniu wyborczem.
ngdy zapisany na liscie cztonek T-wa
w myil § 72¢ Ustawy T-wa, otrzyma z Dy-
rekeji specjalny na to bilet, bez Ktérego do
sali zgromadzenia nikt nie moie byé wpusz-
czony,
. Drugie zgromadzenie wyborcze uznaje
sig za doszle do skutku i za ostateczne bez
wzgledu na ilogé oséb przybylych. Osoby,
ktérg otrzymaja na tem zebraniu najwiek-
szg ilo$é glosow, uwazane beda za wybra-
nych, chociazby liczba ta nie dosiegta polo-
wy wszystkich zlozonych glosow.

Wybér pomiedzy osobami, ktére otrzy-
maly réwna liczbg glosow, los rozstrzygaé
- bedzie.

Wszelkie zarzuty i spory z powodu nie-
prawidlowosei, zasztych przy odbywaniu
uzupelniajacych wyboréw pelnomocnikéw i
ich zastepcéw, moga byé zameldowane pre-
zesowi zgromadzenia wyborcéw i beda de-
cydowane ostatecznie przez to samo zgro-
madzenie, T23413-k

Radom, dnia 22 grudnia 1928 r.

OGLOSZENIE
Urzedu Celnego w Warszawie,

Dnia 21 styeznia r. b, o godz. 11 rano,
odbedzie si¢ w magazynach kolejowo-cel-
n'ych, pray Dworcu Warszawa - Gdanska,
hgyt@cla na towary mniewykupione w prze-
widzianym terminie, oraz pochodzace z lkon-
fiskat, a mianowicie: tkaniny jedwabne, wet-
niaste, bawelniane, wstazki jedwabne, aksa-
mitne, chusieczki biclone przybrane koron-
kami, obuwie skérzane, skéry lakierowane,
f!xlrzane, wierzchnie migkkie, guziki rogowe,
filmy, naboje i gilzy mysliwskie, chemikalje,
perfumy, kosmetyka, guma do zucia, wyroby
szklane, blaszane, zelazne, rymarskie, no-
Zownicze, zeliwne, gramofony, plyty gramo-
fonowe, aparaty radjowe, narzedzia rgczne,
rowery, cze$ci maszyn, obrabiarki do drze-
wa, metali, diwigi, elektroszlifiernie, sliwki
suszone, kawior czarny i i, p,

Towary niesprzedane z licytacji w dniu
21 stycznia r. b. bedy po raz drugi wysta-
wione na przetarg publiczny w magazynach

:kolejowo - celnych w dniu 28-go stycznia

r. b. o godz, 11 rano,

Blizszych szczegéléw zasiegnaé moina
od dnia 14 stycznia r. b. w Urzedzie Cel-
nym, . 137-k

Naczelnik Urzedu:
(—) K. Domaski,

OGLOSZENIE,

W dniu 10 stycznia 1929 roku o godzi-
nie 12-¢j w Kancelarji Nadlesnictwa Brze-
skiego przy ul. 3-go Maja Nr, 42 w Brzesciu
n.B., odbedzie si¢ w drodze przetargu ustne-
go i olert pisemnych w zapieczgtowanych
kopertach sprzedaz drewna uzytkowego so-
snowego w dluzycach, wyrobionego z cigé
etatowych 1928,29 Nadlesnictwa Rudzkiego,
a znajdujacego sie na zrebach o masie
480545 m® ogélnej wartosci 144126.00 zlo-
tych i skladajacego si¢ z objektéw 9. Wa-
djum 5%.

Wyniki przetargu zatwierdza Dyrekeja
Laséw Panstwowych w Biatowiezy.

Szczegotowe warunki przetargu sa do
przejrzenia w Dyrekeji Laséw Panstwowych
w Bialowiezy i Nadleénictwie Rudzkiem w
Porzezynie linji kolejowej Brzes¢ — Kowel,

Porzezyn, dnia 24 grudnia 1928 r.

6-k Nadlesnictwo Rudzkie,

Dyrekcja Towarzystwa Kredytowego

m. Kalisza w
w Kaliszu, Kozminku, Szadku, Sieradzu, Wieluniu, Kole i Z
beda przez publiczna licytacje przed nizej wymienionymi notarjuszami w

Zbisr objasnien i warunki licytacyine dolaczone zostaly do odnosnych ksia
tecznej przy Sadzie Okregowym w Kaliszu i kancelarjach hipotecznych w Sieradzu, Wieluniu,

GBWIESZCZENIE.

tadams : e

my$l § 82 Ustawy niniej
tunslie] Woli, obeiaz

5
Kaliszu,

Wadjum licytacyjne winno by¢ zlozone w gotowiznie.

za i
pozyczkami Towarzystwa za zalegle raty sprzedawane
Sieradzu, Wieluniu, Kole i Zdunskiej Weli.
¢ hipotecznych i moga byé przejrzane w kancelarji hipo-

Ze nizej wy nier

Kole i Zdunskiej-Woli.

- Nieruchomosé ob. Zaleglosé . g
» > ciazona pozyczka | oprocz 3% yo Data
] Jowarzystwa | i koselow | Wadjum | © &, o godzinie
1 z ktbrej czesé nie- | wynosié be- 8 " - 11-ej
§_ NAZWA ULICY umorzona w ter- |dzie w ter- | (kaucja) §'§ 5 W kancelarii notarjusza przed ]po-
5 minie licytacji wy- | minie licy- >8 {udniem
" nosié ‘bgdzie tacfi S 1929 r.
= ZL. or. 7k lgr| 20 7
w KALISZU. .
569b Aleja Jézefiny 90536 |09| 8840 |—| 13.800 | 138.000 | Rudzkiego Aleksandra 4 Marca
501/441A | Plac Kilinskiego 39.073 |93 3.888 | — 6.240 | 62.40; | Dzierzbickiego Jéozefa 4 Marca
352A | Grodzka 6.105 |30 780 |—| 1303 9.75) | Wysanowskiego Karala 4 Marca
674 Piaskowa 41.793 {17 6.524 | — 8.260 | 63.450 | Brusnickiego Feliksa 5 Marca
417 Nowy Rynek 8.077 |70 683 | — 1.290 | 12.90' | Bzowskizgo Stanistawa 5 Marca
609 INr, 4 | Majkowska 8171 |71 686 | —| 1375 13.50 | Dzierzbickiego Jozefa 5 Marca
609 INr. 3 | Majkowska 44834 [9i| 4303 |—| 6840| 6840} | Cybulskiego Wojciecha 1 Marca
815 Lipowa 14663 |90| 1792 |—| 2235| 22.150 | Rudzkiego Aleksandra 1 Marca
‘g%b giasna 80657 |49| 12084 |—| 16.140 | 121.050 [ Wyganowskiego Karola }, Hu’ca
abryczna 44,000 |— 4.40) | — 6.60) 66 00) . = arca
79 Kosciuszki 42,000 |— 4.400 | — 6.30 63.0.0 | Bzowskiedo Stanistawa 1 Marca
T759b Stawiszyniska 17.200 |— 1.720 | — 2580 | 25830 | Dzierzbickiego Jozefa 6 Marca
580/581B | Majlowska 17800 [—| 1290 |—| 20670 26.700 | Rudzkiegn Aleksandra 7 Marca
40 Warszawska 5.635 |66 720 | — 1230 9.000 | Bzowskiego Stanistawa 8 Marca
591 nad Prosng 8453 |50 720 [—| 1.350 | 13500 | Dzierzbickiego Jozefa 8 Marca
w KOZMINKU.
72 w. Wawrzynca 9500 |[— 845 [— 1,425 | 14.250 | Bzowskiego Stanistawa 8 Marca
) W lkancelarji Wydziatu hiro-
SZADKU. l A
99! v tecznego w Zd.-Woli przed No-
8 Warszawska : 13000 |—[ 1300 |—} 1.950 19.5oo| Ho e Kazimiorzem Rokos- | © Marca
; sowskim
/
w SIERADZU. W kancelarji Wydziatu hipo-
44392'500 Kaliska 7.138 |51 1.468 | — 2,289 11.400' tecznego przy Sadzie Poko'u | 6 Marca
3 Kolejowa 10.000 |— 1500 |— 2.500 15.000l m. Sieradza przed Notarjuszem | 7 Marca
Juljanem Lempickim
W kancelarji Wydzi tu hipo-
WIELUNIU. | L °
83 w { czn 3o przy Sadzie Pokoju
Farna 24000 (—| 2400 |—| 3600 36.oool 1o vt oy ed Notarjuszem | 11 Marea
Ludwikiem Klejndiustem
KOLE " . :
401 hy g W kancelarji Wydziatu hipo-
B oy Rl me fm| o] sl am) M M oree
60A Rzezni : ’ 5 ‘01| m Kota przed Notarjuszem Ka- M
nicza 1878 |55 218 |50 760 3.0u0)| M imierzem Szczeéniewskim 5 Maica
34 Tor W kancelarji Wydziatu hipo- M
15 rufiska 20000 |—| 2000 (—| 30001 300001 O O rey Sadzie Poloju | o MAred
310 ll\i:hvy;;( a\)Varszawska 45000 [— 4.500 | — 6.750 | €7.50) | |t przed Notarjuszem To- 5 M rca
27.000 |— 2,700 |— 4.050 40.000; maszem Rakowskim 5 Marca
ZDUNSIEJ-WOLL . . .
209 ¥ P W kancelarji Wydziatu hipo-
| R mm |t sam | sl mony Mk, ISELAR | g e
2 Opiesitiska 1489 |16} 1950 [—| 3.000 22500| P"edm':l";(’)’;j:::‘wsf“;‘ﬂf"me' 12 Marca
22331-k

Iluluszgma Iywatne,

Zatwierdzony przez Ogolne Zebranie Akcjo-
narjuszéw w dniu 21 grudnia 1928 r. Brullo
Bilans Towarzystwa Akcyjnego Bawelnianej
Manufaklury ,August Schmelzer* w Mysz-
kowie, sporzadzony zgodnie z rozporzgdze-
niem Pana Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej z dnia 22111 1928 r. (Dz. U. 38, poz. 352)
na dzied 1 lipca 1928 rolu,

Ston czynny: Zabudowania i urzadzenia
fabryczne 3.881,704.69, Towary 574 800.67,
Surowce i zapasy 856.181.85 Gotéwka, we-
ksle, papiery publiczne 347.448.65, Banki
12,588.74, Diuznicy 995.442,13 Sumy Prze-
chodnien 18.055.52, Razem 6,686.222.25.

Stan bierny: Kapital Ake. 2,000.000,—,
Kapital Rezerwowy 68.898.74, Kapital amor-
tyzacyjny 551.328.64, Specjalny Kapitat Re-
zerwowy z przerachow. 1.000.000.— Akcepty
430.052.98, Banki 1.864.387.—, Wierzyciele
755.911.08. Sumy Przechodnie 15.643.81.
Razem 6.686,222.25, 132-k

Bilans Brutto na dziefi 1 lipca 1928 r. Tows

Akc, Tadeusz Kowalski i A, Trylski w War-

szawie, Miodowa 6, przerachowany na za-

sadzfe rozporzadzenia Prezydenta Rzeczy-

pospolitej z dnia 22 marca 1928 r. Dz. U.

Rz, P, Nr. 38 i zatwierdzony przez Wladze
Spolki Akcyjnef.

Stas Czynny: Kasa zb 7.664.10, Banki
2zt 5.125.61, Pap, Wartosciowe zi. 10.286.57,
Weksle zt, 372.437.64, Towary zL 933.330.90,
Nieruchomosei zt. 977.625,17, Warsztat Me-
chaniczny zb 105.894.90, Inwentarz zlotych
1,722.—, Dhuznicy zt. 484.723.68, Koszty Han-
dlowe zt. 11624136, Podatki i Oplaty
Stemplowe zi. 37.064.83, Razem zlotych
3.052.116.76.

Stan Bierny: Kapitat Zakladowy zh
1.190.000,—, Kapital Zapasowy zi. 33,933.46,
Kapital ~ Amortyzacyjny 2t 29.946.—,
Akcepty zt. 231.241.62, Dyskonto weksli zt.
7.000—, Wierzyciele zt. 1,061 802,24, Sumy
Przechodnie zt 2455—, Procenty zlotych
7.924.75, Straty i Zyski z%. 995.09, Nadwyzki
z przerachowania 21, 485.818.60, Razem 2zl
3,052,116.76. 202-§

Bilans Brutto Spélki Akcyjnej Polskie
Radjo" na dziei 1 lipca 1928 r., przeracho-
wany st ie do Rozp dz Prezy-
denta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1528

roku,

Aktywa: Kasa 1.765.37, Banki 759.39,

Portfel papierow procentowych 213.034.16,
Oddzialy 3.841.37,  Kosaty inwestycyjne
2.426.246:51, Organizacja Ski Alic. 215.852.92,
Inwenlarz 467.538.17, Magazyn 79.555.29, Ro-
boty w toku 32.577.82, Koszty handlowe
1.463.717.60, Procenty i Prowizje 90.029.07,
Straty za rok 1926 81.433.82 Razem zlctych
5.176.401.79.

Passywa: Kapital Zaktad, 1250000 —,
Kapital amortyzacyjoy 260.749.33, Kapital
zapas. 13.900.—, Akcepty wlasne 230.569.97,

Abonamenty ~ 1.961.574.87, Ogtoszenia
67.016.10, Zadiuzenia  dligotermintowe
1. 220.402.36, Wierzyciele 36.275.83, Sumy
Przechodnie 105.913.28. Razem zlotych
5,176.401.79. 216-g



MONITOR POLSKI, — Dnia 5 stycznia.

ZARZAD
Spolki Akcyjnej Fabryka Okué Budowla-
nych Bracia Lubert, Spélka Akcyjna,

ma zaszczyt podaé do wiadomosci, Ze
Spétka Akcyjna pod ta firma zostala zawia-
zana w dniu 30 grudnia 1928 r, za aktem
zeznanym przed Notarjuszem Dembinskim w
Warszawie, i 2e w dniu 31 grudnia 1928 r.
wciagnieta zostala do rejestru Handlowégo
przez Wydzial IV Sadu Okregowego w War-
szawie, pod Nr. 6066.

Dzialalnosé swoja Spétka rozpoczela z
dniem 1 stycznia 1929 roku.

Siedziba Spotki — Warszawa, Ztota 34,

Zarzad:
(—) WL Lubert,
{—) J. Lubert,

219-g (—) J. Zameczaik,

Bilans Netto Towarzystwa Akcyjnego Ba-

welnianej Manufaktury ,August Schmelzer”

w Myszkowie, za czas od 1 lipca 1927 r, do
30 czerwca 1928 roku,

Stan czynny: Grunta zabudowania i
urzadzenia fabryczne 2.522.382.90, Towary
5%74.800.67, Surowce 623.228.70, Malerjaly po-
mocnicze 23295315, Gotéwka i walory
347.448.65, Dluznicy 1.008,030.87, Sumy Prze-
chodnie 37.912.89, Sirata z lat poprzednich

19.455.27, Zysk za 1927/1928 r. 4.409.84, Stra-.

ty na 30.VI 1928 r, 15.045.43, Razem zl.
5.421.803.26,

Stan bierny: Kapital Akeyjny 2.000.000,
Kapital Rezerwowy 10.608.61, Kapital Amor-
tyzacyjny 362.522.99, Akcepty 430.052.98,
Wierzyciele 2.602.974.87, Sumy przechodnie
15.643.81, Razem zl. 5.421.803.26.

Rachunek Zyskéw i Strat,
Straty: Walpliwi wierzyciele 1.599.99,
Zysk 1927/1928 4.409.84, Razem 6.009.83.
Zyski: Btlo zysk ze sprzedazy 5.726.70,
Réznica kursowa 283.13, Razem 6.009.83, )
133-k

Bilans - brutto (nieprzerach 7]

pa dz. 30.VL 1928 1.

STAN CZYNNY: Plac — ZI 65.505.—,
Budynki — ZIL 23094777, Maszyny
Z}. 33.584.35, Kasa—ZL. 1.610..02, Weksle—
71, 4.195.56, Dokumenty inkasowe — ZL
3.708.14, Inwentarz zywy — ZL 620.—,
Dhuznicy — Z1. 102.597.11, Budowa nowej
wanny — Z! 24,516.27, Surowce i opal —
Zit. 150.263.75, Koszty handlowe — ZIL
4.389.20, Koszty produkeii — ZI 157.026.56,

Strata — ZIL 72.528.23; Razem — ZL
851.491.96,

STAN BIERNY: Kapital zakladowy
(ake) — ZbL 320.000—, Towary — ZkL

302.835.84, Wierzyciele — ZI. 228323,22,
Procenty—Z1, 332.90, Razem ZI 851.491.96.

Bilans - brutto (przerachowany), zatwierdz.

przez Walne Zgromadz. Akcjon. dn. 20
. grudnia 1928 r,

na dz LVIL 1928 r.

STAN CZYNNY: Plac — Z1 65.505.—,
Budynki — ZIL 323.326.88, Maszyny — ZIL
47.018.09, Kasa — ZL 1.610.02, ,Weksle —
ZY 419556, Doliimenty inkasowe — Z1,
3.708.14, Inwentarz zywy — ZL 620.—,
Diuznicy — ZI. 102.597.11, Budowa nowej
wanny — ZI 24.516.27, Surowce i opal —
Zt.  150.263.75, Koszty handlowe — Zi
4.389.20, Koszty produkeji — Zt. 157.026.56,
Razem — Z1. 884.776.58.

STAN BIERNY: Kapital ktadowy

_-Nr. 4
Zgubi, ksigzl rze- Wielgus ™ Marfan .- zgubit §  Zgubiono - dowéd - osobisty
mieslnicza Waclawa Kopera, | ksiazeczke - Kasy < Chorych | na’ nazwisko : Gontarek Bro-
Chmielna 85, 191-g | Ostrowiec Nr. 7338, . nistawy - Walefji,” - Wspolna
186-kg | Nr. 53 mieszk, 1, R
Zgubiono legitymacjg. oso- - ’ 5k
bista Nr. 24, wystawiona Zagingla ksigzeczka inwa-
przez Diwo 2 p, lotniczego lidsza, Ludwik Wachowial Zgubi {, prawe
Boloct z Pol o

skiego
168-lcg

7 suhi Teatasl i
wq,uwydana, priez“l’. K. U,
Ciechanéw, Jana ‘Chabow-
skiego, 169-kg

Skradziono dowéd  osobi-
sty i zwolnienie wojskowe,
wydane w Kielcach na imie
Majera Gutiraeunda.

170-kg

Zgubiono legitymaczg u-
rzedowa Kozlowskiego Wia-
dyslawa, wydang przez Ke-
mendanta Wojew, w Eucku
Nr. 418,

Zgubiono legitymacje stuz-
bowg posterunkowego Gry=
kiera Wiadystlawa, wydang
przez  Komendanta Woje-
wédzkiego PP. w Bialym-
stoku, Nr. 841,

172-kg

Zsubi 1d .

(ake.) — Zit. 350.000.—, Fundusz rezerwo-
wy specjalny — ZIL 3.284.62, Wierzyciele—
Zt. 22832322, Towary — ZI. 30283584,
Procenty — ZL 332,90, Razem — 884.776.58.

HUTA SZKLANA ,FENIKS"

 Sp. Ake,
(3

119-¢

=

Terubione dokameaty,

Skradziono ksizzke woj-
skowa i legitymacje Polskie-

Weksler Guta zgubila do-
wéd akademicki,
przez Uniwersytet Warszaw-
ski L. alb, 29158,

ey
polloo %)
HEEE

Zgubiono 5 weksli na 220

zlp,, 2 weksle po 35 zlp.,

wyst, Szymaiski, na zlecenie

Klijanowicza, 1 platny 15.1I

i 1 15111, 1 weksel na 50 zip.

wydany

1924

go Radja Nr. 42, Aleksandra

Gruberta, Hoza 38 — 3.
. 212-g

Skradziono ksiazeczke
wojskowsa i patent na samo-
chod na imie Majer Sirota
z Chorzel, pow. Przasnysz,
oraz weksel in blanco na zl,
1000, wystawca Wiadystaw
Polomski i T. Fatter,

213-¢

Zgubione weksel na z1. 200
wystawca Wilhelm Fogel,
zyrant Ch. Froman, pl. 9.6

1929 r. 214-g
Zginal indeks Uniwersy-
teiu Warszawslkiego Kazi-

mierza Janowskiego, L. alb.
24316, 215-g

Zgubiono kwit Nr. 61 Kasy
Glownej z dnia 21.8 1926 r.
na 100 zt. w obligacjach po-
2yczki 5% Nr. Nr, 3235388 i
0201701  tytulem  kaucji
wplaconej do Dyrekeji P. K.
P. w Radomiu. 217-g

. Zginela ksigzka samocho-
du Nr. 2091/pol. 21334,
Piotra Stefana Bergmana, ul.
Tamka 44, 218-g

Skradziono indeks akade-
micki Uniwersytetu ar-
zwisko Urbanowicz Marjil
szawskiego L. 27948, na na-

220-¢

- Henryk Hartglas, Warszawa,

Skradziono ksigzle woj-
skowa i dowéd osobisty Bo-
leslawa Wisniewskiego, wies
Kozia - Gora, gm, Sojki.

193-g

Zaginelo $wiadectwo prze-
mystowe na rok 1928, wyda-
ne przez XIV Urzad Przemy-
stowy w Warszawie, na imig
Pinkusa Golickiego, Dzika
Nr. 4. 194-g

Zgubiono legitymacje urz.
Nr. 129, Stebleckiego Eu-
genjusza, wydana przez Dy-
relicje Laséw Panstwowych
w Radomiu,

196-g

platny 15111, wyst, Kaliszew-
ski, na zlecenie Klijanowi-
cza, 1 weksel na 50 zlp., pl
2.I1I, wyst. Piotrowski, na
1 i Niewiadomskiego

zgloszenia na sprzedaz radjo-
sprzeléw, udzielone firmie
pKados*, Sp. z ogr. odp., Ka-
towice, za Nr, 87/2871/E.
173-kg

Zgubiono legitymacje urze-
dowa Nr. 252-a, podkomisa-
rza Policji Paistwowej, Jana
Zemzna, wydang przez Ko-
mende Gléwna.

174-kg

Skradziono ksigzeczke in-
walidzka, Alojzy Muziel, Ka-
liska, p. Starogard.

175-kg

171-kg -

kich Oledréw, urodz.
17.VIII 1897 r.,, Dobrapomoc,
powiat Kozmin, .
. 187-kg

Z el Toeiasl, .

o
wa, wydana przez Dowbdz-
two 3 putku Legjonéw.

jazdy samochodowe Nr, 8130
Ignacego Wardeckiego i we-
ksel in blanco z podpisem
St. Kaczyniskiego na 100 zl,

57-¢

Zgubiono. szoferskie pra-
wo jazdy, wydane przez
Ruch Kotowy Warszawy Nr,
10317, na imi¢ Karol Gry-
lowski, -~ 68-¢

188-kg
Skradziono legitymacje
Wtiadystawa Zambrzyckiego,
emerytowanego Komisarza

Ochrony Las6w, wystawiong
przez Poleski Urzad Woje-
wodzki, 189-kg

Zgubiono dowéd osobisty,
wydany przez - Starostwo w
Pinisku na imig Grosberga
Jézefa, 128-g

Skradziono ksiazke woj-
skowa Bienka Antoniego,
wydana przez P, K. U, War-
szawa Powiat, 126-g

" Zgubiono dowéd osobisty
Lejzora " Erlichmana, wyda-
ny przez Starostwo Sando- -
mierskie i ksiazke wojskowa
wydana przéz. P,-K, U

strowiec,>-: = e 67

e te )

karte e
nia kategorji E, § 71, Nafta--
lego Tuchbanda, ul, Fran-
ciszkanska Nr, 6 mieszk. 4. -

65-¢

Skradziono koncesjc na
sprzedaz znaczkéw stemplo-
wych i blankietéw wekslo-
wych na imig Trydman
Dwojra Dyna, wydang przez
Warszawska Izbe Skarbo-
wa, 121-g

Zgubi ksiazke woisko-
wa, wydana przez P. K. U,
Warszawa, Bronistawa Ba-
lewskiego. '60-g

Zgubiono ksiazke wojsko-
wa Mendla Grajeka, urodz,
1887 r., Leszno 110, 62-g

Zagingt weksel na 850 zi,
pl. 21228, wyslawca
Hine, na zlecenie ,Fabryki
Odlewow Zelaznych ,Sto-
wianie", Zyrant. Fabryka Od-
lewéw Zelaznych ,Stowia-
nie”, platny u I, Blumberga,
Pariska 36,

120-¢

Skradziono ksigzeczke in~
walidzka, Meteléw Marjan
z Nadwérnej, wydana przez
P. K, U, Stanistawéw.

176-kg

Zgubiono ksiazeczke woj-
skowa, wydang przez P, K.
U, Molod

1 weksel na 50 zlp,, platny
12.I, wystawca 8. Z ji

, Jozefa Nie-

wierowicza, - 171-kg

na zlecenie Krauza.
209-g

Zgubiono legitymacje u-
rzedni licji Szenberz

ki, wydane z Kuratorjum
Okr, Warszawskiego. .
210-g

Skradziono  legitymacje,
wydang przez Kuratorjum

Okregu Szkolnego Wiles~
skiego Nr.‘ 291, na imig¢ Da-

Kowalczyk Tadeusz, ul.
Chlodna 46, zgubil karte re-
jestracyjna wojskows.

197-g

Zaginelo 5 weksli z wysta-
wienia Drukarni ,.Oéwiata”,

Tiomackie 4, 3 weksle po
zi. 100, platne 3.2, 122
1929 r. i 2 po zi. 200, ptalne
331 253 1929 r. Ostrzega
sie przed nabyciem.

198-¢

Ludwik Marczak zgubit in-
walidzkg ksigzke Nr, 470,
wydana przez P, K. U, War-
szawa, 200-g

Zgubiono legitymacje za
Nr, 2272 Kasy Chorych, wy-
dana Romusldowi Zuraaskie-
mu, urzednikowi Zakladow
Zyrardowslkich. 221-¢

Zgubiono ksigzke wojsko-
wa, wydana przez P, K. U,

Modlin, Antoniemu Draga-
niakowi. 222-g
Skradziono ksigzeczke

wojskowa, wydang przez P.
K. U. Plock, Rudoliowi Lied-
ke. 223-g

Skradziono ksiazke woj-
skowa, wydana przez P. K.
U. Bialystek, Waclawowi
Bialemu. 224-g

Zgubiono ksiazke woisko-
wa Juijana Rychlinskicgo, P.
K. U. Warszawa - Powiat.

. 207-¢

Zgubiono dowaid nsobi;ly

Zgubiono los Nr. 3857, II
Loterji Fantowej Domu Sie-
rot po polegtych Wojsk. w
Warszawie, wlasn. Ludwika
Glaszczka, Garwolin,

201-g

Zagubiono tablice rejestra-
cyina od samochodu Nr. WR
63529, wiasnosé firmy Bracia

nieli Szul Y.
130-k

Chana Rywa Apelbaum z

Lagowa, zgubila koncesje na

domowa sprzedaz wyrobow
tytoniowych i patent akcy-
zowy na piwiarnie,

160-kg

Zgubiono ksiazeczke Ka-
sy Chorych Ostrowiec, Chaji
Arbejeman,

- 161-kg

Ksigzka rewizyjna dla
kotta parowego firmy Rau-
somes Nr, fabr. 25354, Nr.
Sicw. 21463, Nr. woj 81,
znsicujacego sie w dobrach
Starozreby, pow. Plock, za-
ginela. 162-kg

Zgubiono ksiazke wojsko-
wa Zygmunta Borosa z gm,
Skrwilno, pow. Rypinski.

163-kg

Zgubiono ksiazeczke woj-
skowa, wvdana przez P, K,
U. Ciechanéw, Buchelski

VT T
an- VI Lwow,

Zgubiono legitymacje ofic.
Nr. 52, por. Perskiego Stani-
siawa, wyd, przez D, O. K,
178-kg

Skradziono legitymacje Nr.
3680, wydana przez Kurato-
rium Lwowskie, Pelefiskiego
Jilemona, 179-kg

Zgubi ksiazke wojsko-
wa Konstantego Kostrzewy,
wydang przez P, K.

. ar-
szawa i ksiazke Kasy Cho-
rych, 113-g

Zgubiono karte zwolnienia

z wojska, wydana przez putk

-2-gi Kowienski w Grodnie,
Leona Leséniewskiego,

, 111-g

Skradziono ksiazke woj-
skowa Franciszka Waszkie-
wicza, wydana przez P. K.
U. Warszawa 2 i prawo
jazdy szoferskie, wydane
przez Urzad Ruchu Kolowe-
go w Warszawie Nr, 11604,

110-g

weksle in blanco

Skradziono  dokumeanty,
$wiadectwa 1 i Il Egzaminu
Panstwowego (Dyplom), wy-
dane przez -Wydziat Che-
miczny Politechniki we Lwo-
wie, na nazwisko inz Jakéb
Rozenblatt, 180-kg

Skradziono: 1) Dowéd oso-
bisty, wydany przez Staro-
stwo Pinczowskie na imig
Icka Rapoporta,

2) Paszport zagraniczny.

3) Legitymacje L. O. P. P.

4) 1 weksel na zi. 100 z

wyst. M, Chmielnickiego,
Busko.

5) 1 weksel na zb. 64 z
wyst. M. Chmielnickiego,
Busko.

6) 6 weksli po zl. 50 z wy-
stawienia mjr. Seka, Pin-
czéw. :

7) 2 weksle po zI. 90, z
wyst, B, Prajzera, Pificzéw.

8) 1 weksel na zi. 82, z
wystawienia E. Ostrowiec-
kiego, Pifczéw.

9) 1 weksel na zt, 90 z

wyst, E, Ostrowieckiego,
Piticz6w. 181-kg
Zgubi ksiazeczke Ka-

Jan z Woli Ke

P
iej.

) z5e O
Bergman, Marszalkowska 164-kg :i'slg&zrysc&igswtii‘;?g: r eds
Nr. 154, 203-g ‘igz K
Zauhi ksigzeczke woj- kg
Zgubiono ksiazke wojsko- | Skowa, wydana przez P, K, Zgubiono ksiazk
wa Majera Rubina Zormana, : Pultusk, ~ Stanislawa slui%:y oficerskie?, vfysi:‘t;il;l-‘
rocznik 1887, Dzika 3. Chrzenowskiego, na przez P, K. U. Jarostaw,
204-g 165-kg | Jan Siemiedski, rotmistrz w
» rezerwie, 183-kg
Braun Mordko Dawid zgu- Z karte

bil poszport zadraniczay do
Brazylji, wydany przez Sta-
rostwo powiatu Warszaw-
skiego, 205-g

7g¢ubiono leditymacig urz,

akademicki, wydany przez | wydang przez Najwyisza
Uniwersytet Warszawski L. | lzb¢ Kontroli Padstwowej,
23687, Topolnickicgo Ta- | Anloni Latiermanowi.

deusza, 208-¢ 160-¢

wyslawiong przez Komisjg
goborowq w Lisku, Chemycz
an,

166-kg
Ksigzka  kottowa firmy
Stern, Finitelsiein i S-ka,

Tartak i Miyn Parowy w Pa-
jgeznie, zaginela w pozarze
tartaku Malego.

167-kg

Zgubiono przez mieszlan-
ca wsi Woloszki, gminy Lu-
bitéw, Mikolaja =~ Muzyke,
ksiazeczke wojskowa.

184-kg

Zgubiono ksiazke wojsko-
wa, wystawiona przez P, K,
U. Radom, Jan Kucharski,

. . 185-kg -

na 400 i 500 zIL podpisane
przez Walentyne Grzybow-
ska. 106-g

Zgubiono Lksiazke wojsko-
wa Rajbenbacha Chila, wy-
dana przez P. K. U. Warsza-
wa 2, 100-g

Izrael Jankiel Lachman,
Ogrodowa 63, zgubil pieé
weksli: dwa z wystawienia
Andrzeja Gwardysa, Sosno-
wa 12, platne 3 lutego i 3
marca 1929 r, po 250 zL
Trzy z wystawienia Broni«
slawy Marcinkowskief, ulica
Chlodna 22, platne 18 stycz-
nia, 11 i 18 lutego 1929 r,
po 50 zh, bez zlecenia. .

58-g

Skradziono karte mobili-
zacyjng, ksigzke wojskowsq i
karte bezrobotnych Wiady-
slawa Trzaski, Wegierska
Nr, 15. 1-g

Skredziono ksiazke woj-
skowa - Bronistaw Demidowi~
cza, wydang przez P. K, U.
Warszawa. .. 55-¢

Zgubidnﬁ weksel in blanco
na.300 zl. z podpisem Marji
Wrzesidskiej z Mitosny.

5

-

Zgubiono ksiazke wojsko-
wa, wydang przez P. K. U.

Warszawa, Ostrowskiege
Bolesiawa, 53-¢
Skradziono ksiazke woj-

skowa Nowickiego Stanisla-
wa, wydang przez P. K, U,
Warszawa. 52-¢

Zgubiono prze:‘lniq tablice

Zgubiono ksiazke wojsko-
wa Grabowskiego Tomasza,
P, K. U, Warszawa 2.

) 99-g

Zgubiono 3 polisy Aseku-
racyjnego T-wa ,Zizi" GL
Ag. Moskwa, na imie D, E.
Szpektorow, za Nr. 120962,
na imie D, J, Szpektorow
dla Rebeki, Nr, 151808 i na
imi¢ D, J. Szpektorow dla
Rozalji, Nr, 151809,

' 98-g

Skradziono: dowéd "osobi-

sty Jackla Najbergera, wy-.

dany przez Starostwo Gré-
jeckie i karte powolania P.

rejestracyjna, wydana w wo-
jewddztwie warszawskim .na -
autobus kursujacy Warsza-
wa — Lomianki, za Nr. WR
62857, wlasnosé Gawrofi-
skiego Jézefa, 51-¢

Zgubiono wyrok na sume
100 zi. Nr, sprawy 116, na
Jézefa Biniasa, Sura Zyman,
Zwoles, 48-g

Zgubiono “ksiazke wojsko-
wa, rocznik 1889, Kazimierza
Wojciechowskiego, mieszk,
wsi Boruty, gm, Belsk, |

46-¢

Skradziono karte mobili-
zacyjna, wyciag z ksiag lud-

K. U. Gréjec. 97-g | nosci i metryke urodzenia,

"Moszka Gruszki z Falenicy.

Zgubi ksiazke jsk e ~ 45-¢
wa Fiszla Fi; zernia-
kowska 52. < 96-g

iZgubionb karte pobory,
Stefana Dionizialka, Wspél-
na 66. -- - - 94-¢

Siedlecki Leon, nauczyciel
powiatu Piotrkowskiego za-
gubil legitymacje wurzedni-
czq, wydang przez Kurato-
rjum Okr, Szkolnego Eédz-
kiego. 74-k

Zgubiono ksiazeczke woj<
skowa stanu. stuzby - ofice-
10w rezerwy por. rez. 4 p.
Leg., DMichala Piotrowskie-

go, wydana przez P, K, U, |-

Ostrowiec,
23474-kg

.roku, Zyrowany,
- skie Tow. Budowlane.

Jézet - Jackowski * - zgubil
weksel na sume, zt. 700, wy-
stawca. Juljusz srawski,
Warszawa, Filtrowa ‘63, na
zlecenie ‘St. Karlasui_skxegu,‘
platny dnia 4-stycznia 1928
rzez Pol-

-8

‘Ksyl Zypefberszi,' _roczi.
1905§yz Bilgoraja, zgu it ksia®
seczke ~ wojskowa, 'Wyd'aqa
przéz P. U. 'w_Zamosciu
z roku 1926, kat. C. poz.4 28-6g

Skradziono  ksiazke woj-
skows, Jakubowskiefo Jé-
zela, Fre’ga~'-53: . v 4-g

Ttoczono w Drukarni Paristwowej, Miodowa Nr. 22,



